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Titelblatt:
Ansicht eines Teils des Planungsareals.
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Neubaugebiet ,,Katzenheck-Wolléken“, Niederanven
Eingriffsbewertung und Kompensationsvorschlage

Einleitung und Zielsetzung

Die vorliegende Eingriffsbewertung zum Projekt ,Katzenheck-Wolléken" in Niederanven umfasst die
Beschreibung, die kartographische Darstellung und eine naturschutzfachliche Bewertung der
vorhandenen Biotope sowie der geplanten Eingriffe in den Naturhaushalt innerhalb des
Planungsareals.

Sie soll Antwort auf folgende, von Drees & Sommer im Auftrag der Gemeinde Nieideranven
aufgeworfenen Fragen geben (Machbarkeitsstudie Infrastruktur zum Projekt ,Katzenheck.-Wolléken*
(Stand: Mai 2012)):

»#AusgleichsmaBnahmen:

e Konnen die mit der Wohnanlage verbundenen Eingriffe in die Natur durch MaBnahmen im
Planungsgebiet kompensiert werden ?
o Fallen ggf. Kosten fUr zusatzliche AusgleichsmaBnahmen an?*

Das Naturschutzgesetz' untersagt die Zerstérung, Verkleinerung oder Veranderung der nach Art. 17
geschutzten Biotoptypen. Davon abweichend kann der zustandige Minister
Ausnahmegenehmigungen im o&ffentlichen Interesse erteilen. In einem solchen Fall verlangt das
Gesetz den Ausgleich des Eingriffs durch geeignete KompensationsmaBnahmen. Der Umfang der
KompensationsmaBnahmen richtet sich dabei qualitativ und quantitativ nach der Héhe des durch den
Eingriff verursachten Biotopverlustes.

Der entsprechende Abschnitt aus dem Naturschutzgesetz lautet wie folgt:

Auszug Art. 17

Le Ministre imposera des mesures compensatoires comprenant, si possible, des restitutions de biotopes et d’habitats
quantitativement et qualitativement au moins équivalentes aux biotopes et habitats supprimés ou endommagés. »

Weitere KompensationsmaBnahmen koénnen im Rahmen des Landschaftsschutzes bzw. der
Integration in die Landschaft angeordnet werden.

Die Kompensation eines Eingriffes sollte moglichst in raumlicher Nahe zum Ort des Eingriffs erfolgen.
Falls dies nicht mdglich ist, kann eine KompensationsmaBnahme auch an anderer Stelle
vorgenommen werden. Der fur einen Eingriff Verantwortliche ist auch fur die Planung und
Durchfuhrung geeigneter KompensationsmafBnahmen sowie fur deren langfristige Absicherung
verantwortlich.

! Loi modifiée du 19 janvier 2004 concernant la protection de la nature et des ressources naturelles.
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Die im Folgenden beschriebene Erstellung der Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung nach Punkten, auch
als ,Biotopbilanz* bezeichnet, wurde nach dem von EFOR und FORDERDEMMER (2009) fur Luxemburg
entwickelten Verfahren durchgefuhrt. Dieses Verfahren ermoglicht eine objektive Quantifizierung der
zu erwartenden Eingriffsfolgen fur den Biotopbestand und vereinfacht dadurch die
naturschutzfachliche Folgenabschatzung. Im Ergebnis liefert das Verfahren auBerdem einen
Anhaltswert fur den Umfang und die Art der geforderten KompensationsmaBnahmen.

Das angewendete Bilanzierungsverfahren beruht auf einem flachendeckenden Ansatz. Demnach
werden nicht nur die nach Art. 17 des Naturschutzgesetzes geschitzten Biotope?, sondern alle
innerhalb des Planungsareals vorhandenen Flachen in der Biotopbilanz bertcksichtigt. Als ,Biotope*®
im weiteren Sinne gelten in diesem Zusammenhang auch die technischen Infrastrukturen (Wege,
StraBen, usw.) und Gebaude. Nach geltendem Recht missen allerdings nur Eingriffe in nach Art. 17
des Naturschutzgesetzes geschitzte Biotope ausgeglichen werden.

Im Folgenden werden die Grundlagen des angewendeten Bilanzierungsverfahren kurz erlautert.

Beschreibung des angewendeten Bewertungs- und Bilanzierungsverfahrens

Im Rahmen der ,Machbarkeitsstudie Kompensationsregelung” wurden den in Luxemburg vorkommenden Biotoptypen mittels
Vergabe von sogenannten Grundwerten unterschiedliche naturschutzfachliche Wertigkeiten zugeordnet.

Aufgrund maglicher wertsteigernder oder wertmindernder Auspragungen eines kartierten Biotops, die als zusatzliche Faktoren
mit den Grundwerten verrechnet werden (Grundwert des Biotoptyps x wertbestimmender Faktor (0.75 — 1.25)), kann der Wert
eines Biotops vom Grundwert des entsprechenden Biotoptyps abweichen (Wertspanne entsprechend der Feinbewertung).

Die Multiplikation des Grundwertes (bzw. des Ergebniswertes der Feinbewertung) mit der von dem entsprechenden Biotoptyp
eingenommenen Flache in m? (bzw. bei Baumen mit dem jeweiligen Stammumfang in Brusthohe) ergibt den Biotopwert. Die
Summe der Biotopwerte aller im Planungsareal vorhandenen Biotope liefert den Ausgangswert fir die Biotopbilanz. Dieser
spiegelt den naturschutzfachlichen Wert des ,Ist-Zustands* bzw. des ,Biotopbestands® im Planungsareal wieder.

Fur alle geplanten Biotoptypen wurde zusatzlich ein Planungswert definiert. Der Planungswert entspricht per Definition dem
Wert eines neu zu schaffenden Biotoptyps, wie er nach 25 Jahren Entwicklungszeit zu erwarten ist. Durch Multiplikation des
Planungswertes mit der Flache ergibt sich der naturschutzfachliche Wert des entsprechenden, neu zu schaffenden Biotops.
Analog zur Bewertung des Biotopbestands spiegelt die Summe dieser Werte fUr alle Flachen im Planungsareal den
naturschutzfachlichen Wert des Planungsareals nach Durchftihrung der geplanten MaBnahmen wieder.

Die Biotopbilanz ergibt sich aus dem Abgleich des Gesamtwertes der im Planungsareal vor dem Eingriff vorkommenden
Biotope mit dem Gesamtwert der im gleichen Areal nach Durchfiihrung der geplanten MaBnahmen vorkommenden Biotope.
Sie ist daher ein MaB fur die Veranderung des naturschutzfachlichen Wertes einer Flache im Zuge eines Eingriffs und dient zur
Ermittlung des gegebenenfalls zu leistenden Kompensationsbedarfs.

Eine ausgeglichene Biotopbilanz bildet die Grundidee der Kompensationsregelung und 188t sich durch folgende Gleichung
zusammenfassen:

> Grundwert * (Feinbewertung) * Flache = Planungswert * Fliche

2 Fur Einzelbdume, Baume in Reihen oder Gruppen sowie Streuobstwiesen, wird der Grundwert mit dem Stammumfang in
Brusthéhe der einzelnen Baume multipliziert.
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Beschreibung, Lage und Abgrenzung des Areals

Das etwa 30,5 ha groBe Planungsareal ,Katzenheck-Wolléken* liegt an der Ostseite des Ortes
Niederanven in der Gemeinde Niederanven und im Wuchsbezirk Pafebierger und Oetringer Gutland.

Das auf den Fluren Huelheck, Géieren, Kazenheck und Fluesgaarden befindliche Gebiet grenzt im
Westen und im Suden groéBtenteils direkt an die Hauser der bestehenden Ortschaft. Ein sich zwischen
dem Planungsareal und den bereits bebauten Gebieten befindlicher Streuobstbestand ist aus der
Planung ausgeklammert.

Die Flachen im Norden und Westen des Planungsareals werden ackerbaulich genutzt und sind in
ihrer Auspragung ahnlich den von der Planung betroffenen Flachen. Dabei handelt es sich sowohl um
mehr oder weniger intensiv genutzte Wiesen und Weiden als auch um Felder, die anschlieBend im
Norden und Westen von Waldern abgeldst werden (Groussebésch und Waltebésch).

Die relativ offene Agrarlandschaft wird von strukturgebenden Feldhecken und Baumen durchzogen
und beinhaltet gréBere und kleinere Streuobstbestande. Besonders markant ist auch die Tallandschaft
des Brokelsgriecht. Obwohl der Bach selbst sehr wohl eine naturndhere Auspragung aufzeigen
kénnte (er ist begradigt und verlauft stellenweise unterirdisch), sind doch die sich am Ufer entlang
ziehenden Weiden- und Erlenbestande (als Teil einer Feldhecke) ein das Landschaftsbild stark
pragendes Element.

Das Untersuchungsgebiet liegt auf rund 230, bzw. 300m Distanz von den ihm nachstgelegenen
Naturschutzgebieten. Dies sind im Norden das FFH-Gebiet LUO001020 Pelouses calcaires de la
région de Junglinster, das Important Bird Area Région de Junglinster, sowie das nationale
Naturschutzgebiet der Aarnescht (RN PS 07) und im Siden das nationale Naturschutzgebiet
Uebersyren — Schlammwiss (RN ZH 51). Dazwischen befinden sich jeweils bebaute Gebiete
Niederanvens: Ein direkter Einfluss des Bebauungsprojekts auf nationale, européische oder
internationale Naturschutzgebiete ist daher nicht anzunehmen.

Das Planungsareal umfasst jedoch Teile der nach Art. 5 des Naturschutzgesetzes bestehenden
Abstandszonen zu FlieBgewassern. Innerhalb der 30 m-Abstandszone zu FlieBgewassern muss im
Fall einer Bebauung sichergestellt sein, dass ein Anschluss an die 6ffentliche Kanalisation erfolgen
kann.

Die genaue Lage und Abgrenzung des Planungsareals ist der Anhangkarte 1 zu entnehmen.
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Kurzbeschreibung des Projektes

Die folgende Beschreibung des Projektes entspringt dem von Herrn Sven Kaluzny vom Buro Drees &
Sommer produzierten Fragenkatalog Fachplaner der Machbarkeitsstudie Infrastruktur zum Projekt
,Katzenheck.-Wolléken" (Stand: Mai 2012).

,Die Gemeinde Niederanven plant die Ansiedlung einer attraktiven Wohnanlage am &stlichen Ende
des Ortes. Die neue Wohnanlage beherbergt auf einer Flache von ca. 34 ha insgesamt ca. 750
Wohneinheiten. Die Wohnanlage unterteilt sich auf 3 um eine zentrale Grinachse angeordnete
Quartiere (Op de Wolleken, Kazenheck, An den Streuobstweisen). In den Quartieren sind fur
Wohnanlagen typische Gebdaudestrukturen (2 bis 3 Vollgeschosse) neben gemeinschaftlichen
Einrichtungen wie z.B. Kindertagesstéatten, Jugendtreff, Backer mit kleinem Cafe usw. anzutreffen.

Ausgehend vom heutigen StraBennetz wird jedes Quartier von einer HaupterschlieBungsachse in einer
dem Bestand angelehnten Gesamtbreite von 10 m (5,0 m Fahrbahn, 2,0 m Stellplatz- bzw.
Baumstreifen, 2 x 1,5 m FuBwege) durchzogen. Die hieran anbindenden weitergehenden inneren
ErschlieBungen der Quartiere erfolgt Uber niveaugleich ausgebildete Wohn- und SpielstraBen in einer
Gesamtbreite von 7,0 m. DarUber hinaus sind die Quartiere und der Bestand mit einer Vielzahl von
FuB- und Radwegen miteinander vernetzt. Dem ruhenden Verkehr stehen neben privaten Stellplatzen
auf den Grundsticken und geplanten Tiefgaragen, zuséatzlich im begrenzten Umfang
Besucherstellplatze im 6ffentlichen StraBenraum zur Verfigung.

Neben einer weitestgehend geplanten ortlichen Versickerung des anfallenden Regenwassers wird das
Regenwasser im StraBenraum gesammelt und in die umgeplante Vorflut in dem zentralen Grinzug
des Planungsgebietes abgefuhrt. [...] Grundlage der Bearbeitung bildet der stadtebauliche Entwurf
der Arbeitsgemeinschaft Hanke +Kappes+Kollegen GmbH und Dreysse-Architekten.”
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Beschreibung der aktuellen Biotopausstattung

Eine Erfassung der im Planungsareal vor Umsetzung des Projektes vorhandenen Biotoptypen erfolgte
Mitte November 2012. Im Hinblick auf das Inventar an geschitzten Biotopen wurden zudem die
Ergebnisse friherer Begehungen und Studien vergleichend hinzugezogen (Grinlandkartierung
Niederanven 2004-2005 und Kartierung der Biotope im PAG Niederanvens 2008, beide ausgefuhrt
von der Biologischen Station SIAS, und das Biotopkataster der Gemeinde ausgefuhrt von ERSA in
2007).

Auf der beiliegenden Karte (Anhang 2) sind die wahrend der Gelandebegehung Kkartierten Flachen
und Strukturen eingezeichnet und mit Nummerierung dargestellt. Die im Text nachfolgende Tabelle
folgt dieser Nummerierung. Alle im Planungsgebiet enthaltenen Biotope, die unter das
Naturschutzgesetz fallen (Art. 17 Biotope), sind der Klarheit halber fett gedruckt. Anhangkarte 3
enthalt alle geschutzten Biotope nach Art. 17 des Naturschutzgesetzes.

Das Planungsgebiet unterliegt fast integral einer ackerbaulichen Nutzung: Felder und mehr oder
weniger intensiv genutzte Wiesen und Weiden nehmen den GroBteil der Flache ein. Dabei sind die
Granlandbestande ziemlich variabel und reichen von sehr artenarmen Flachen bis hin zu nach Artikel
17 des nationalen Naturschutzgesetzes geschutzten Biotopen (6510 — Magere Flachlandmahwiese,
Flache 50 im Osten des Planungsareals).

Die relativ offene Agrarlandschaft wird von strukturgebenden Feldhecken und Baumen durchzogen.
Diese Elemente sind nicht nur oft visuell landschaftspragend, sondern erflllen auch eine wichtige
Funktion im Biotopverbund und als Lebensraum an sich. Zum Vorkommen geschutzter Tierarten
wurden im Rahmen dieser Studie weiterhin keine Daten erhoben.

Viele der Hecken im Planungsgebiet eignen sich allerdings durchaus als potentieller Lebensraum fur
die europaweit geschutzte Haselmaus (Muscardinus avellanarius). Lineare Elemente, wie z.B.
langgezogene Hecken, werden auBBerdem oft von Flederméausen als Jagdkorridore genutzt. Auch die
Uberall vorhandenen Grassaume sind von Bedeutung und wohl mitverantwortlich daflr, dass
zumindest in Teilen des Planungsgebietes noch in rezenten Jahren das in Luxemburg stark
gefahrdete und einem Plan d’action espéce unterliegende Rebhuhn (Perdix perdix) nachgewiesen
wurde. Auf dem Gelénde konnten keine Rote Liste-Pflanzenarten festgestellt werden.

Im Untersuchungsgebiet setzen sich Hecken und Gebusche aus einheimischen Arten wie Schlehe
(Punus spinosa), WeiBdorn (Crataegus spp.), Rosen (Rosa spp.) und sehr oft wilden
Zwetschgenablegern (Prunus domestica) zusammen. Blutroter Hartriegel (Cornus sanguinea),
Pfaffenhitchen (Euonymus europaeus) und Schwarzer Holunder (Sambucus nigra) sind etwas
seltener vertreten; nur vereinzelt fanden sich verwilderte Gartenstraucher. Die Baumschicht ist von
Obstbaumen dominiert, auch auBerhalb der Streuobstbestande. Nur vereinzelt finden sich auch
Stieleichen (Quercus robur) oder Kirschen (Prunus avium) zwischen den Zwetschgen (Prunus
domestica) und Apfelbdumen (Malus domestica), die im gesamten Planungsareal verstreut sind. Am
Bachlauf des Brokelsgriecht pragen Weiden (Salix spp.) und Erlen (Alnus spp.) das Landschaftsbild.

Viele, aber nicht alle, der gehdlzdominierten Strukturen des Planungsareals sind nach Artikel 17 des
Naturschutzgesetzes geschutzt. Dazu gehdren nebst vielen der Hecken auch einige markante
Einzelbdume, Baumreihen und —gruppen, als auch alle Streuobstbestdnde mit mindestens 10
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Baumen Uber 25 Jahren und einer Pflanzdichte von mindestens 50 Baumen/ha. Ferner fallen auch der
Bach und einige der unbefestigten Wege unter Schutz. Die folgenden Fotos zeigen eine Auswahl der
im Planungsareal kartierten Biotope.

Links: Acker und Fettweide sind durch einen Grassaum getrennt. Rechts. Artenarmes Intensivgrinland mit
einer nach Art. 17 geschditzten Feldhecke im Hintergrund.

Links: An dieser Stelle wird der im Tal begradigte Bach unterirdisch weitergefiihrt. Rechts: Nach Art. 17
geschutzte Weidenreihe am Bachlauf.

Links: Alter Apfelbaum (ber einer Griinlandbrache frischer Standorte. Rechts: Alter Streuobstbestand
im stidéstlichen Teil des Planungsgebiets.
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Bewertung der bestehenden Biotope

Die nachfolgenden Tabellen enthalten die Berechnung der Biotopwerte ,Bestand”. Alle im
Planungsgebiet enthaltenen Biotope, die unter das Naturschutzgesetz fallen (Art. 17 Biotope), sind
der Klarheit halber fett gedruckt.




Neubaugebiet ,,Katzenheck-Wolléken, Niederanven

Eingriffsbewertung und Kompensationsvorschlage [r—

Tab. 5.1; Biotoptypenbewertung und Schutzstatus der erfassten Biotoptypen und Strukturelemente

- | E
E| 2
5| ez, 2
Biotopt S| %1218 % &
Nr 1otoplyp Biotoptyp Flache(m?) | E g 2 E % Biotopwert g Beschreibung
Nr 2l 8|2|5|8 2
O | - 8}
- | £ 3
— O
2 5
a
1 6.2.1.1. | Versiegelte/teilbefestigte/geschotterte StraBe 24 - - 1 1 24 -
Hecke auf ebenerdigen Rainen oder o
2 41322 Boschungen frischer Standorte 1.147 12 12 13.764 | Art. 17 | Feldhecke mit Badumen.
3 3.5.1.38. GrUnlandbrache frischer Standorte 243 - - |15 15 3.645 - Grunlandbrache mit aufkommendem Gestripp.
4 3711, Acker ohne odgr mit fragmentarischer 9313 } ) 7 7 65.191 }
Unkrautvegetation
5 3711, Acker ohne odgr mit fragmentarischer 994 ) ) 7 7 65.058 )
Unkrautvegetation
6 3.5.1.4. Artenarmes Intensivgriinland 46.687 = = 11 11 B)BY5517 =
7 3714 Acker ohne odgr mit fragmentarischer 6.009 ) ) 7 7 42063 )
Unkrautvegetation
Méahweide. Aufwertung wegen Artenreichtum und Struktur:
Achillea millefolium, Centaurea jacea, Ranunculus repens,
8 3.5.1.4. Artenarmes Intensivgriinland 44.582 = = 1|+ |14 624.148 = Trisetum flavescens, Rumex acetosa, Plantago lanceolata,
Hypochoeris radicata, Plantago media, Daucus carota,
Galium mollugo...
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=]
§| 2
S| £ le|3|. 2
Biotopt: % CD‘ g _8 o In
Nr iotoplyp Biotoptyp Flache(m?) | € 2 [ 2| € % Biotopwert E Beschreibung
N 282|588 E
O] 8}
AN 3
— O
2 5
a
Hecke auf ebenerdigen Rainen oder Baumhecke. Einige Bdume (Weiden und Erlen) mit
9 41322 N . 9 606 - 12 12 7.272| Art. 17 | eindrucksvollem Stammumfang. Heckenstréaucher Prunus
Boschungen frischer Standorte ) -
spinosa, Rosa sp., Crataegus sp., Cornus sanguinea.
10 3.5.1.4. Artenarmes Intensivgrunland 1930 - 11 11 21230 - Pferdeweide.
11 3.5.1.4. Artenarmes Intensivgrunland 9.358 - - 11 11 102.938 -
12 6.6.1. Gepflegter Garten 3.130 - - 4 4 12.520 -
13 6.2.2.5. Unbefestigter Weg 43 - - |1 11 473 | Art. 17
14 3711 Acker ohne onr mit fragmentarischer 4556 } ) 7 7 31892 )
Unkrautvegetation
15 6.2.2.5. Unbefestigter Weg 43 - - |1 11 473 | Art. 17
16 3.5.1.4. Artenarmes Intensivgriinland 15.012 = = 11 11 165.132 = Mahwiese.
17 3.5.1.3. Grunlandbrache frischer Standorte 931 - - 15 15 13.965 -
Krautige und grasige Saume und Fluren der
18 3.8.2.3. offenen Landschaft (ohne Ufersaume und 418 - - 13 13 5.434 -
Grunlandbrachen)
19 6.6.1. Gepflegter Garten 246 - - 4 4 984 -
20 6.2.2.5. Unbefestigter Weg 27 - - 11 11 297 -
21 6.6.1. Gepflegter Garten 94 - - 4 4 376 -
25 3711, Acker ohne odgr mit fragmentarischer 54 693 ) _ 7 7 172 851 )
Unkrautvegetation
23 4.1.1.2.2. | Sonstiges GebuUsch frischer Standorte 366 - - 12 12 4.392 -
24 88,18, Grunlandbrache frischer Standorte 22 - - 15 15 330 -
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- | E
E| 2
Sl & s3] 2
Biotopt: % CO‘ g _8 o In
Nr iotoplyp Biotoptyp Flache(m?) | € 18| € % Biotopwert E Beschreibung
N 28|25 E
O | - [8}
- | £ 3
— O
2 5
a
25 3.5.1.3. Grunlandbrache frischer Standorte 84 - - 15 15 1.260 -
26 3.5.1.1. Artenreiche Mahwiese frischer Standorte 896 - - 27 27 24192 - Artenreich, aber nicht groB genug fur ein Art. 17 Biotop.
27 3.5.1.3. Grunlandbrache frischer Standorte 1.536 - - 15 15 23.040 -
28 3.5.1.4. Artenarmes Intensivgrunland 2.900 - - 1|+ |14 40.600 - Aufwertung wegen Artenreichtum und Struktur.
29 4.1.1.2.2. | Sonstiges GebuUsch frischer Standorte 245 - - 12 12 2.940 -
30 411.2.2. | Sonstiges GebUsch frischer Standorte 161 - - 12 12 1.932 -
31 3714 Acker ohne onr mit fragmentarischer 6.929 ) ) 7 7 48.503 )
Unkrautvegetation
32 6.2.1.1. Versiegelte/teilbefestigte/geschotterte StraBe 29 - - 1 1 29 -
33 3.5.1.4. Artenarmes Intensivgrinland 4.263 - - 11 11 46.893 - Méahwiese.
34 3.5.1.4. Artenarmes Intensivgrunland 2.040 - - 11|+ |14 28.560 - Mahwiese. Aufwertung wegen Artenreichtum und Struktur.
35 3.5.1.4. Artenarmes Intensivgrunland 4.094 - - 11 1 45.034 - Mahwiese.
36 3.5.1.4. Artenarmes Intensivgriinland 2.416 = = 11 11 26.576 = Mahwiese.
37 3.5.1.4. Artenarmes Intensivgrinland 5.719 - - 11 11 62.909 - Mahweide.
38 3711, Acker ohne odgr mit fragmentarischer 3702 . _ 7 7 55 914 )
Unkrautvegetation
39 3.5.1.3. Grunlandbrache frischer Standorte 6.610 - - 15 15 99.150 -
40 3.5.1.4. Artenarmes Intensivgrinland 1.939 = = 11 11 21.329 = Kurzgehalten und zum Teil als Weg genutzt.
41 3.5.1.3. Grunlandbrache frischer Standorte 77 - - 15 15 1.155 -
42 4.1.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 57 - - 12 12 684 - Gebusch mit Einzelbaumen (Kirschen).

10
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- | E
E| 2
Sl & s3] 2
Biotopt: % CO‘ g _8 o In
. iotoptyp oo Flache(m?) | E g | T | €| 3 | Biotopwert 8 Beschreibung
N 28|25 E
O] 8}
= E°|f 3
— O
2 5
a
43 3711, Acker ohne odgr mit fragmentarischer 55 749 ) ) 7 7 159043 )
Unkrautvegetation
44 411.2.2. | Sonstiges GebUsch frischer Standorte 63 - - 12 12 756 -
45 4.1.1.2.2. | Sonstiges GebUsch frischer Standorte 46 - - 12 12 552 -
46 411.2.2. | Sonstiges GebUsch frischer Standorte 27 - - 12 12 324 -
47 6.2.1.1. Versiegelte/teilbefestigte/geschotterte StraBe 135 - - 1 1 135 -
Hecke auf ebenerdigen Rainen oder . o
48 41322 Boschungen frischer Standorte 497 12 12 5.964 | Art. 17 | Feldhecke mit Baumen.
49 3.5.1.4. Artenarmes Intensivgrunland 20.282 - - 11 1 223.102 - Mahweide.
50 3.5.1.2. | Artenreiche (Mah-)Weide frischer Standorte 1.483 - - | 24 24 35592 | Art. 17
51 641 Feststoffdeponien (Kompost, Hausmuill, 30 . ) ’ ’ 30 )
Bauschutt usw.)
50 641 Feststoffdeponien (Kompost, Hausmdll, 31 . ) ’ ’ 31 )
Bauschutt usw.)
53 41.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 769 - - 12 12 9.228 -
54 4.2.1. Gestripp 101 - - |12 12 1.212 -
55 41.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 2.349 - - 12 12 28.188 -
56 4.2.1. Gestripp 227 - - 12 12 2.724 -
57 4.1.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 580 - - 12 12 6.960 -
58 4.2.1. Gestripp 453 - - 12 12 5.436 -
59 3.5.1.4. Artenarmes Intensivgrunland 145 - . 11 11 1.595 -
60 6.2.1.1. Versiegelte/teilbefestigte/geschotterte StraBe 704 - - 1 1 704 -
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61 3.5.1.4. Artenarmes Intensivgrinland 296 - - 11 1 3.256 - StraBenbegleitgrin.
62 6.2.1.1. Versiegelte/teilbefestigte/geschotterte StralBe 110 - - 1 1 110 -
63 6.3.8. Kleingebaude, Schuppen 18 - - 4 4 72 -
64 | 41322 |Heckeaufebenerdigen Rainen oder 200 N 12 2400 | Art. 17 |Feldhecke.
Béschungen frischer Standorte
65 3.7.4. Feldgarten 83 - - 5 5 415 -
66 3.7.4. Feldgarten 18 - - 5) ® 90 - Erdbeeren.
67 641 Feststoffdeponien (Kompost, Hausmull, 31 . ) ’ ’ 31 .
Bauschutt usw.)
68 6.3.8. Kleingebaude, Schuppen 19 = = 4 4 76 -
69 6.6.1. Gepflegter Garten 165 - - 4 4 660 -
70 421. Gestripp 75 = = 12 12 900 =
71 6.6.2. Verwilderter Garten 282 - - 6 6 1.692 -
72 6.6.1. Gepflegter Garten 434 - - 4 4 1.736 -
73 6.6.2. Verwilderter Garten 1.228 - - 6 6 7.368 -
74 6.6.1. Gepflegter Garten 1.024 - - 4 4 4.096 -
75 6.6.1. Gepflegter Garten 888 - - 4 4 3.552 -
76 6.3.8. Kleingebaude, Schuppen 351 - - 4 4 1.404 - Stallungen und Unterstande.
77 6.6.2. Verwilderter Garten 1.371 - - 6 6 8.226 -
78 4.1.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 659 - - 12 12 7.908 -
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Mahweide. Aufwertung wegen Artenreichtum und Struktur:
Achillea millefolium, Centaurea jacea, Ranunculus repens,
79 3.5.1.4. | Artenarmes Intensivgriiniand 944 - - |11+ |14 13216 | Art. 17 | Trisetum flavescens, Rumex acetosa, Plantago lanceolata,
Hypochoeris radicata, Plantago media, Daucus carota,
Galium mollugo... Geschiltzt weil unter Streuobstbestand.
Mahweide. Aufwertung wegen relativem Artenreichtum und
Struktur: Achillea millefolium, Centaurea jacea, Ranunculus
80 3.5.1.4. Artenarmes Intensivgrinland 506 - - 11|+ |14 7.084 - repens, Trisetum flavescens, Rumex acetosa, Plantago
lanceolata, Hypochoeris radicata, Plantago media, Daucus
carota, Galium mollugo...
Mahweide. Aufwertung wegen relativem Artenreichtum und
Struktur: Achillea millefolium, Centaurea jacea, Ranunculus
R ) ) repens, Trisetum flavescens, Rumex acetosa, Plantago
81 3.5.14. Artenarmes Intensivgriinland 1.470 11+ |14 20.580 | Art. 17 lanceolata, Hypochoeris radicata, Plantago media, Daucus
carota, Galium mollugo... Geschitzt weil unter
Streuobstbestand.
82 3.5.1.4. | Artenarmes Intensivgriinland 15.458 - - |1 11 170.038 | Art. 17 | Mahweide, geschitzt weil unter Streuobstbestand.
83 3.5.1.3. Grunlandbrache frischer Standorte 1.416 - - |15 15 21.240| Art. 17 | Geschutzt weil unter Streuobstbestand.
Tl | aaqeg, |EEUMERERE, ENineisei, SEne e, - 115 | - |15 15 1725 - Kirschbaume.
Obstbdume
BG1| 44121 Baumgruppe, einheimisch, standortgerecht, . 15 _ 15 15 505 _
Obstbaume
Baumgruppe, einheimisch, standortgerecht, . ) )
BG2| 4.41.21. Obstbaume 26 15 15 390 Zwetschgengruppe.
BG2 | 44121 Baumgruppe, einheimisch, standortgerecht, ) o6 ) 15 15 390 )
Obstbaume
BG2 | 44121 Baumgruppe, einheimisch, standortgerecht, ) 35 ) 15 15 505 )

Obstbaume
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Baumgruppe, einheimisch, standortgerecht, ) ) )
BG2 | 4.4.1.21. Obstbaume 35 15 15 525 Zwetschgengruppe.
BG2 | 44121 Baumgruppe,elnhelmlsch, standortgerecht, . 35 ) 15 15 505 )
Obstbaume
BG2 | 44121 Baumg_ruppe,emhemsch,standortgerecht, . %5 ) 15 15 1495 _
Obstbaume
BG2 | 44121 Baumgruppe,emhemsch,standortgerecht, . 1071 ) 15 15 1515 )
Obstbaume
Baumgruppe, einheimisch, standortgerecht, : ) )
BG3 | 4.4.1.21. Obstbaume 40 15 15 600 Apfelbaumgruppe.
BG3| 44121 Baumgruppe,emhelmlsch, standortgerecht, . 40 _ 15 15 600 _
Obstbaume
BG4 | 44121 |Baumgruppe, einheimisch, standortgerecht, ; 20| - |15 15 300| - |Stieleichengruppe.
Obstbaume
BG4 | 44121 Baumgruppe,emhelmlsch, standortgerecht, . 40 ) 15 15 600 _
Obstbaume
BG5| 4.41.21. Baumgruppe, Sl SiErerigaeent - 50 - 15 15 750 - StraBenbaume, Stammumfang geschatzt.
Obstbaume
BG5 | 44121 Baumgruppe,emhelmlsch, standortgerecht, . 50 _ 15 15 750 _
Obstbaume
BR1| 44131 |Baumreihe einheimisch, standortgerecht, ; g4 | - |16 16 1344| - |Kirschen und WeiBdom.
Obstbaume
BR1 | 44131 Baumrglhee|nhe|m|sch,standortgerecht, ) 34 ) 16 16 544 )
Obstbaume
BR1 | 44131 Baumr"elheemhelmlsch,standortgerecht, ) o5 ) 16 16 200 )
Obstbaume
R | aadey, | ERUEDE ShlEines, S S ErEe; - 70| - |16 16 1120 | Art. 17 | Weiden; einige der Baume sind mehrstammig.
Obstbaume
BR2 | 44131, Baumreihe einheimisch, standortgerecht, } 85 - |16 16 1360 At 17

Obstbaume
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BR2 | 4.4.131. | Dauneie eihemisch, standortgerecht, - 120 - |16 16 1920 | Art.17 |Weiden; einige der Baume sind mehrstammig.
BR2 | 4.413.1. Baumr.(.elheelnhelmlsch,standortgerecht, . 130 - |16 16 2080 | At 17
Obstb&ume
BR2 | 4.413.1. Baumr.(.elheelnhelmlsch,standortgerecht, . 130 - |16 16 2080 | At 17
Obstb&ume
BR2 | 4.413.1. Baumr.glheelnhelmlsch, standortgerecht, . 150 - |16 16 2400 | At 17
Obstb&ume
BR2 | 4.413.1. Baumr.(.elheelnhelmlsch,standortgerecht, . 150 - |16 16 2400 | At 17
Obstb&ume
BR2 | 4.413.1. Baumr.t.alheelnhelmlsch,standortgerecht, . 150 - |16 16 2400 | At 17
Obstb&ume
BR2 | 4.413.1. Baumr.t.alheelnhelmlsch,standortgerecht, . 150 - |16 16 2400 | At 17
Obstb&ume
BR2 | 4.413.1. Baumr.t.alheelnhelmlsch,standortgerecht, . 160 - |16 16 5560 | At 17
Obstb&ume
BR2 | 4.413.1. Baumr.t.alheelnhelmlsch,standortgerecht, . 180 - |16 16 2880 | At 17
Obstb&ume
BR2 | 4.413.1. Baumr.t.alheelnhelmlsch,standortgerecht, . 190 - |16 16 3040 | At 17
Obstb&ume
BR2 | 4.413.1. Baumr.t.alheelnhelmlsch,standortgerecht, . 260 - |16 16 4160 | At 17
Obstb&ume
BR3 | 44131, |Baumreihe enheimisch, standortgerecht, - 70 | - |16 16 1120 - | Zwetschgenreihe.
Obstbaume
BR3 | 44131 Baumrglheemhelmlsch,standortgerecht, ) 80 ) 16 16 1280 )
Obstbaume
BR3 | 44131 Baumreihe einheimisch, standortgerecht, ) 80 ) 16 16 1280 )

Obstbaume
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BR3 | 4.4.1.3.1, |Baumreine einhemisch, standortgerecht, - 80 | - |16 16 1280| - |Zwetschgenreine.
Obstbaume
BR3 | 44131, Baumr_glheemhemsch,standortgerecht, . 100 ) 16 16 1600 _
Obstbaume
BR3 | 44131, Baumr_glhee|nhe|m|sch,standortgerecht, . 105 ) 16 16 1680 _
Obstbaume
BR3 | 44131, Baumr_glhee|nhe|m|sch,standortgerecht, . 105 ) 16 16 1680 _
Obstbaume
ERe | aadey, | PEIENRES ENEmMen, SEeiEETEE i, - 120] - |16 16 1920 | Art. 17 | Apfelbaumreine.
Obstb&ume
BR4 | 4.4131. Baumr.t.alheelnhelmlsch,standortgerecht, . 130 - |16 16 2080 | At 17
Obstb&ume
BR4 | 4.4131. Baumr.t.alheelnhelmlsch,standortgerecht, . 130 - |16 16 2080 | At 17
Obstb&ume
BR4 | 4.4131. Baumr.t.alheelnhelmlsch,standortgerecht, . 133 - |16 16 2128 | Art.17
Obstb&ume
BR4 | 4.4131. Baumr.t.alheelnhelmlsch,standortgerecht, . 135 - |16 16 5160 | At 17
Obstb&ume
BR4 | 4.4131. Baumr"elheelnhelmlsch,standortgerecht, . 156 - |16 16 2496 | At 17
Obstb&ume
BR5 | 4.413.1. Baumr"elheelnhelmlsch,standortgerecht, . 50 - |16 16 800 | At 17
Obstb&ume
Baumreihe einheimisch, standortgerecht,
BR5 | 4.4.1.3.1. Obstbaume - 80 - |16 16 1280 | Art. 17
Baumreihe einheimisch, standortgerecht,
BR5 | 4.4.1.3.1. Obstbaume - 920 - |16 16 1.440 | Art. 17
S1 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbdume) - 30 - |16 16 480 | Art. 17 | Alter Zwetschgenbestand; pflegebeddrftig.
Si 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbadume) - 40 - |16 16 640 | Art. 17
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S1 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbadume) - 40 - |16 16 640 | Art. 17 | Alter Zwetschgenbestand; pflegebedurftig.
S1 4.421. | Streuobstbestand (Altbadume) - 42 - |16 16 672 | Art. 17
S1 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbdume) - 45 - |16 16 720 | Art. 17
S1 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbdume) - 50 - |16 16 800 | Art. 17
S1 4421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 50 - |16 16 800 | Art. 17
S1 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbdume) - 50 - |16 16 800 | Art. 17
S1 4421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 75 - |16 16 1.200 | Art. 17
S 4.4.21. Streuobstbestand (Altbaume) = 82 - |16 16 1.312| Art. 17
S1 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbadume) - 89 - |16 16 1.424 | Art. 17
S1 4421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 90 - |16 16 1.440 | Art. 17
S 4.4.21. Streuobstbestand (Altbaume) - 90 - |16 16 1.440 | Art. 17
S1 4421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 96 - |16 16 1536 | Art. 17
S 4.4.21. Streuobstbestand (Altbaume) - 97 - |16 16 1.552 | Art. 17
S1 4421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 00| - |16 16 1.600 | Art. 17
S 4.4.21. Streuobstbestand (Altbaume) - 100 - |16 16 1.600 | Art. 17
S 4.4.21. Streuobstbestand (Altbaume) - 100 - |16 16 1.600 | Art. 17
S1 4.4.21. | Streuobstbestand (Altb&dume) - 100 - |16 16 1.600 | Art. 17
S 4.4.21. Streuobstbestand (Altbdume) - 100 - |16 16 1.600 | Art. 17
Si 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbadume) - 100 - |16 16 1.600 | Art. 17
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S1 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbadume) - 102 | - |16 16 1.632 | Art. 17 | Alter Zwetschgenbestand; pflegebedurftig.
S1 4421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 104 | - |16 16 1.664 | Art. 17
S1 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbadume) - 104 | - |16 16 1.664 | Art. 17
S1 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbdume) - 154 | - |16 16 2464 | Art. 17
S1 4.421. | Streuobstbestand (Altbdume) = 20| - |16 16 3200 | Art. 17
S1 4.421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 17| - |16 16 1.872| Art. 17
S2 | 4.4.21. |Streuobstbestand (Altbiume) - 8 | - |16 16 1.408 | Art. 17 | Alter Streuobstbestand mit vereinzelten Jungbaumen.
Enthaltene Arten: Zwetschgen (Mirabellen), Birnen, Apfel,
S2 4.421. Streuobstbestand (Altbaume) - 136 - 16 16 2176 | Art. 17 Walnisse und Kirschen.
S2 4421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 136 | - |16 16 2176 | Art. 17
S2 4421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 165 - |16 16 2,640 | Art.17
S2 4.4.21. Streuobstbestand (Altbaume) - 220 - |16 16 3520 | Art. 17
S2 4421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 88 - |16 16 1.408 | Art. 17
S2 4.4.21. Streuobstbestand (Altbaume) - 80 - |16 16 1.280 | Art. 17
S2 4421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 60 - |16 16 960 | Art. 17
S2 4.4.21. Streuobstbestand (Altbaume) - 60 - |16 16 960 | Art.17
S2 4.4.21. Streuobstbestand (Altbdume) - 60 - |16 16 960 | Art. 17
S2 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbadume) - 74 - |16 16 1.184 | Art. 17
S2 4.4.21. Streuobstbestand (Altbaume) - 80 - |16 16 1280 | Art. 17
S2 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbadume) - 90 - |16 16 1.440 | Art. 17
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S2 | 4.4.21. |Streuobstbestand (Altbdume) - 9 | - |16 16 1.440 | Art. 17 | Alter Streuobstbestand mit vereinzeiten Jungbaumen.
Enthaltene Arten: Zwetschgen (Mirabellen), Birnen, Apfel,
S2 44.21. Streuobstbestand (Altbaume) - 90 - 16 16 1.440 Art. 17 Walniisse und Kirschen.
S2 4421, Streuobstbestand (Altbaume) - 92 - |16 16 1.472 | Art. 17
S2 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbdume) - 106 | - |16 16 1.696 | Art. 17
S2 4421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 110 - |16 16 1.760 | Art. 17
S2 4421, Streuobstbestand (Altbaume) - 112 - |16 16 1.792 | Art. 17
S2 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbadume) - 114 | - |16 16 1.824 | Art. 17
S2 4.4.21. Streuobstbestand (Altbaume) - 126 - |16 16 2.016 | Art. 17
S2 4.421. | Streuobstbestand (Altbadume) - 126 | - |16 16 2016 | Art.17
S2 4421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 63 - |16 16 1.008 | Art. 17
S2 4.421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 94 - |16 16 1.504 | Art. 17
S2 4421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 106 | - |16 16 1.696 | Art. 17
S2 4.421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 116 | - |16 16 1.856 | Art. 17
S2 4.421. | Streuobstbestand (Altbadume) - 120 | - |16 16 1920 | Art. 17
S2 4.4.21. Streuobstbestand (Altbaume) - 128 - |16 16 2.048 | Art. 17
S2 4.4.21. Streuobstbestand (Altbdume) - 130 - |16 16 2.080 | Art. 17
S2 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbadume) - 130 - |16 16 2.080 | Art.17
S2 4.4.21. Streuobstbestand (Altbdume) - 130 - |16 16 2.080 | Art. 17
S2 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbadume) - 134 | - |16 16 2144 | At 17
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S2 | 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbdume) - 137 | - |16 16 2192 | Art. 17 | Alter Streuobstbestand mit vereinzelten Jungb&umen.
Enthaltene Arten: Zwetschgen (Mirabellen), Birnen, Apfel,
S2 4.421. Streuobstbestand (Altbaume) - 139 - 16 16 2.224 Art. 17 Walntisse und Kirschen.
S2 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbdume) - 140 | - |16 16 2240 | Art. 17
S2 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbdume) - 140 | - |16 16 2240 | Art.17
S2 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbadume) - 142 | - |16 16 2272 | At.17
S2 4421, Streuobstbestand (Altbaume) - 142 - |16 16 2272 Ar. 17
S2 4421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 155 | - |16 16 2480 | Art.17
S2 4.4.21. Streuobstbestand (Altbaume) - 160 - |16 16 2560 | Art. 17
S2 4.421. | Streuobstbestand (Altbadume) - 170 | - |16 16 2720 | Art.17
S2 4.421. | Streuobstbestand (Altbadume) - 170 | - |16 16 2720 | Art.17
S2 4.4.21. Streuobstbestand (Altbaume) - 17 - |16 16 272 | Art. 17
S2 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbadume) - 17 - |16 16 272 Art. 17
S2 4.4.21. Streuobstbestand (Altbaume) - 31 - |16 16 496 | Art. 17
S2 4.421. | Streuobstbestand (Altbadume) - 45 - |16 16 720 | Art. 17
S2 4.421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 113 | - |16 16 1.808 | Art. 17
S2 4.4.21. Streuobstbestand (Altbaume) - 160 - |16 16 2560 | Art. 17
S2 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbadume) - 160 | - |16 16 2560 | Art. 17
S2 4.4.21. Streuobstbestand (Altbdume) - 165 - |16 16 2.640 | Art. 17
S2 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbadume) - 170 | - |16 16 2720 | Art.17
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S2 4.421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 170 | - |16 16 2720 | Art. 17 | Alter Streuobstbestand mit vereinzelten Jungbaumen.
Enthaltene Arten: Zwetschgen (Mirabellen), Birnen, Apfel,
S2 4.423. | Streuobstbestand: Ersatz-/Nachpflanzung - 20 - |12 12 240 | Art.17 | walnisse und Kirschen.
S2 4.4.23. | Streuobstbestand: Ersatz-/Nachpflanzung - 38 - |12 12 456 | Art. 17
S2 4.4.23. | Streuobstbestand: Ersatz-/Nachpflanzung - 38 - |12 12 456 | Art. 17
S2 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbadume) - 83 - |16 16 1.328 | Art. 17
S2 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbdume) - 106 | - |16 16 1.696 | Art. 17
S2 4421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 13| - |16 16 1.808 | Art. 17
S2 4.421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 119 | - |16 16 1.904 | Art. 17
S2 4.421. | Streuobstbestand (Altbadume) - 170 | - |16 16 2720 | Art.17
S3 4421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 75 - |16 16 1.200 | Art. 17 | Atter Streuobstbestand mit vereinzelten Jungbaumen.
S3 | 4.421. |Streuobstbestand (Altbaume) . 100 | - |16 16 1,600 | Art. 17 |Hauptsachlich Apfelbdume.
S3 4421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 130 | - |16 16 2.080 | Art.17
S3 4.4.21. Streuobstbestand (Altbaume) - 150 - |16 16 2400 | Art. 17
S3 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbadume) - 15 - |16 16 240 | Art. 17
S3 4.4.21. Streuobstbestand (Altbaume) = 20 - |16 16 320 | Art. 17
S3 4.4.21. Streuobstbestand (Altbdume) - 79 - |16 16 1.264 | Art. 17
S3 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbadume) - 92 - |16 16 1.472 | Art. 17
S3 4.4.21. Streuobstbestand (Altbdume) - 100 - |16 16 1.600 | Art. 17
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S3 4.421. Streuobstbestand (Altbdume) - 120 - 16 16 1.920 | Art. 17 Alter Streuobstbestand mit vereinzelten Jungbaumen.
S3 | 4.421. |Streuobstbestand (Altbaume) - 127 | - |16 16 2,032 | Art 17 |Hauptséchlich Apfelbaume.
S3 4421. Streuobstbestand (Altbaume) - 128 - |16 16 2.048 | Art. 17
S3 4421. Streuobstbestand (Altbaume) - 183 - |16 16 2928 | Ar. 17
S4 | 44.21. | Streucbstbestand (Altbaume) . 51 - |1 16 880 . Streuobstbestand mit Alt- und Jungb&umen. Zahl der
S4 4421, Streuobstbestand (Altbaume) _ 37 _ 16 16 592 _ Altbaume nicht ausreichend, um als Art. 17-Biotop zu gelten.
S4 4.421. Streuobstbestand (Altbaume) - 55 - 16 16 880 -
S4 4.423. Streuobstbestand: Ersatz-/Nachpflanzung - 15 - |12 12 180 -
S4 4.421. Streuobstbestand (Altbaume) - 80 - 16 16 1.280 -
S4 4.421. Streuobstbestand (Altbaume) - 100 - 16 16 1.600 -
S4 4.421. Streuobstbestand (Altbaume) - 108 - |16 16 1.728 -
S4 4.421. Streuobstbestand (Altbaume) - 112 - 16 16 1.792 -
S4 4.421. Streuobstbestand (Altbaume) - 136 - |16 16 2176 -
S4 4.421. Streuobstbestand (Altbaume) - 146 - 16 16 2.336 -
S4 4.421. Streuobstbestand (Altbaume) - 170 - |16 16 2.720 -
S4 4421, Streuobstbestand (Altbaume) - 60 - |16 16 960 -
S4 4.421. Streuobstbestand (Altbaume) - 60 - 16 16 960 -
S4 4421, Streuobstbestand (Altbaume) - 50 - |16 16 800 -
S4 4.421. Streuobstbestand (Altbaume) - 60 - 16 16 960 -
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S5 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbdume) - 150 | - |16 16 2.400 | Art.17 | Streuobstbestand aus Zwetschgen.
S5 4421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 166 | - |16 16 2,656 | Art.17
S5 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbdume) - 15 - |16 16 240 | Art. 17
S5 4421. Streuobstbestand (Altbaume) = 29 - |16 16 464 | Art. 17
S5 4.421. | Streuobstbestand (Altbadume) - 42 - |16 16 672 | Art. 17
S5 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbdume) - 62 - |16 16 992 | Art. 17
S5 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbadume) - 64 - |16 16 1.024 | Art. 17
S5 4.4.21. Streuobstbestand (Altbaume) - 65 - |16 16 1.040 | Art. 17
S5 4421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 69 - |16 16 1.104 | Art. 17
S5 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbadume) - 70 - |16 16 1120 | Art. 17
S5 4.421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 74 - |16 16 1.184 | Art. 17
S5 4421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 75 - |16 16 1.200 | Art. 17
S5 4.4.21. Streuobstbestand (Altbaume) - 75 - |16 16 1.200 | Art. 17
S5 4421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 75 - |16 16 1.200 | Art. 17
S5 4.4.21. Streuobstbestand (Altbaume) - 76 - |16 16 1.216 | Art. 17
S5 4.4.21. Streuobstbestand (Altbdume) - 78 - |16 16 1.248 | Art. 17
S5 4.4.21. | Streuobstbestand (Altb&dume) - 78 - |16 16 1.248 | Art. 17
S5 4.4.21. Streuobstbestand (Altbdume) - 78 - |16 16 1.248 | Art. 17
S5 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbadume) - 82 - |16 16 1.312| Art. 17
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S5 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbdume) - 85 - |16 16 1.360 | Art. 17 | Streuobstbestand aus Zwetschgen.
S5 4.421. | Streuobstbestand (Altbadume) - 87 - |16 16 1.392 | Art. 17
S5 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbdume) - 90 - |16 16 1.440 | Art. 17
S5 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbdume) - 94 - |16 16 1.504 | Art. 17
S5 4421. | Streuobstbestand (Altbdume) - 96 - |16 16 1536 | Art. 17
S5 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbdume) - 105 - |16 16 1.680 | Art. 17
S5 4.4.21. | Streuobstbestand (Altbadume) - 107 | - |16 16 1.7112| Art. 17
P 44111 Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, ) 134 } 13 13 1742 )
Obstbaum
Po 44111 Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, } 89 } 13 13 1157 )
Obstbaum
P3 44111 Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, ) o6 } 13 13 338 )
Obstbaum
P4 44111 Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, } 19 } 13 13 156 )
Obstbaum
P5 44111 Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, ) 38 } 13 13 494 )
Obstbaum
PG 44112 Einzelbaum, nicht heimisch, nicht } 40 } 11 1 440 ) Essigbaum.
standortgerecht, Exot
p7 44112 Einzelbaum, nicht heimisch, nicht ) 30 ) 11 11 330 ) Essigbaum.
standortgerecht, Exot
P8 4.1.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 0,02 - |015]12 12 0 -
P9 4.1.1.22. | Sonstiges GebuUsch frischer Standorte 0,02 - |015]12 12 0 -
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P10 | 44111 Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, . 153 - |13 13 1989 ) Mehrstammig.
Obstbaum
P11 | 4.1.1.22. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 1 - 08 | 12 12 12| Art. 17 | Zusammen mit anliegenden Hecken llckige Art. 17 Hecke.
P12 | 44111 Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, . 40 ) 13 13 546 )
Obstbaum
P13 | 4.1.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 3 - 2 |12 12 36 -
P14 | 4.1.1.22. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 3 - 2 |12 12 36 -
P15 | 4.1.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 0,02 - |015]12 12 0 -
P16 | 4.1.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 1 - 1 12 12 12 -
P17 | 44111 Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, . 170 ) 13 13 5910 .
Obstbaum
P18 | 44111, Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, . 250 - |13 13 3250 | Art.17 |Apfeloaum
Obstbaum
P19 | 44111 Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, . 3 ) 13 13 39 .
Obstbaum
Poo | 44111 Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, . 110 ) 13 13 1430 _
Obstbaum
Po1 44111 Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, . 108 ) 13 13 1404 .
Obstbaum
Poo | 44111 Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, . 103 } 13 13 1339 _
Obstbaum
P23 | 4.1.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 0,03 - 02 |12 12 0 -
P24 41.1.22. | Sonstiges GebuUsch frischer Standorte 0,13 - 04 |12 12 2 -
P25 | 4.1.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 0,13 - 04 |12 12 2 -
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P26 | 4.1.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 0,01 - 0,1 |12 12 0 -
P27 | 4.1.1.22. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 0,03 0,2 |12 12 0 -
Pog | 44111 Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, } 137 } 13 13 1781 )
Obstbaum
Pog | 44111 Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, . 130 ) 13 13 1690 )
Obstbaum
P30 641 Feststoffdeponien (Kompost, Hausmuill, 3 } > ’ ’ 3 )
Bauschutt usw.)
P31 641 Feststoffdeponien (Kompost, Hausmdill, ’ . ] ’ ’ ] )
Bauschutt usw.)
P30 641 Feststoffdeponien (Kompost, Hausmdll, ’ . ’ ’ ’ ] )
Bauschutt usw.)
P33 4.2.1. Gestripp 10 - 35 |12 12 120 -
P34 | 4.1.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 1 = 1 12 12 12 -
P35 | 4.1.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 0,20 - 0,5 |12 12 2 -
P36 | 4.1.1.2.2. | Sonstiges GebuUsch frischer Standorte 0,20 = 05 |12 12 2 =
P37 | 41.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 3 - 2 |12 12 36 -
P38 | 44111 Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, } 82 } 13 13 1.066 )
Obstbaum
P39 | 44111 Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, ) 100 ) 13 13 1300 )
Obstbaum
P40 | 4.4.1.1.1. | Einzelbaum, einheimisch, standorigerecht, - 105 | - |13 13 1.365| Art. 17 |Stieleiche
Obstbaum
P41 YRRED Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, ) 20 ) 13 13 260 )

Obstbaum
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P42 | 4.1.1.22. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 1 - 1 12 12 12 -
P43 | 4.1.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 1 1 12 12 12 -
P44 | 41.1.22. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 0,03 - 02 |12 12 0 -
Pas | 44131 Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, . 70 ) 13 13 910 _
Obstbaum
Pag | 44131 Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, 80 13 13 1.040 )
Obstbaum
Pa7 6.3.8. Kleingebaude, Schuppen 7 - 3 4 4 28 - Kleine Schuppen durchs ganze Gehdlz verteilt.
P48 6.3.8. Kleingebaude, Schuppen 7 - 8 4 4 28 -
P49 6.3.8. Kleingebaude, Schuppen 7 - 3 4 4 28 -
P50 6.3.8. Kleingebaude, Schuppen 7 - 8 4 4 28 -
P51 6.3.8. Kleingebaude, Schuppen 7 - 3 4 4 28 -
P52 6.3.8. Kleingebaude, Schuppen 3 - 2 4 4 12 -
P53 641 Feststoffdeponien (Kompost, Hausmuill, 3 . 5 ’ ’ 3 )
Bauschutt usw.)
P54 | 44111 Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, } 38 } 13 13 494 )
Obstbaum
P55 | 4.1.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 0,20 - 05 |12 12 2 -
P56 | 4.1.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 0,13 - 04 |12 12 2 -
P57 | 44111 Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, ) 45 ) 13 13 585 )
Obstbaum
P58 | 4.1.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 8 - 2 |12 12 36 -
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P59 | 4.1.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 3 - 2 |12 12 36 -
P60 | 4.1.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 3 12 12 36 -
P61 YRRED Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, . 30 13 13 390 )
Obstbaum
P62 | 4.1.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 13 - 4 112 12 156 -
P63 | 4.1.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 7 - 3 |12 12 84 -
P64 | 4.1.1.22. | Sonstiges Gebulsch frischer Standorte 3 - 2 [ 12 12 36 -
P65 | 4.1.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 20 - 5 |12 12 240 -
P66 | 4.1.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 7 - 3 |12 12 84 -
P67 | 4.1.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 7 - 3 |12 12 84 -
L1 3823 Krautige und grasige Sdume und Fluren der 29 . 05 | 13 13 377 _
offenen Landschaft
Lo 3823 Krautige und grasige Saume und Fluren der 10 . ’ 13 13 130 .
offenen Landschaft
L3 4322. Hecke aus nicht heimischen Straucharten 27 - 1 5) 5) 135 -
L4 6.2.1.1. Versiegelte/teilbefestigte/geschotterte StraBe 310 - 3 1 1 310 - Befestigte Strafle, aber Mittelstreif mit altersbedingtemn
Moos- und Grasbewuchs.
L5 3823 Krautige und grasige Saume und Fluren der 4 } 04 |13 13 50 )
offenen Landschaft
L6 41322 H?cke auf ebeperdlgen Rainen oder 20 ) 5> |12 12 240 | At 17 Felldhecke. Zieht sich auBerhalb des Planungsgebiets
Boschungen frischer Standorte weiter.
L7 3823 Krautige und grasige Sdume und Fluren der 77 } 5> |13 13 1001 )

offenen Landschaft
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L8 38923 Krautige und grasige Sdume und Fluren der 10 . 05 | 13 13 156 _
offenen Landschaft
L9 411.2.2. | Sonstiges GebUsch frischer Standorte 1 - 03 | 12 12 12 -
L10 38923 Krautige und grasige Sdume und Fluren der 48 . ’ 13 13 604 _
offenen Landschaft
L11 3823 Krautige und grasige Sdume und Fluren der o6 . 15 13 13 338 )
offenen Landschaft
L12 3823 Krautige und grasige Sdume und Fluren der 18 . 15 13 13 234 _
offenen Landschaft
113 | 24139202 chke auf ebeherd|gen Rainen oder 16 . 07 | 12 10 190 _
Boschungen frischer Standorte
L14 3823 Krautige und grasige Saume und Fluren der 30 . 15 13 13 416 .
offenen Landschaft
L15 | 4.1.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 3 - 05 |12 12 36 -
L16 3823 Krautige und grasige Sdume und Fluren der 34 ) y 13 13 442 )
offenen Landschaft
L17 3823 Krautige und grasige Saume und Fluren der 32 . y 13 13 16 )
offenen Landschaft
L18 3823 Krautige und grasige Sdume und Fluren der 8 ) y 13 13 104 )
offenen Landschaft
Hecke auf ebenerdigen Rainen oder Baumhecke. Zusammen mit anliegenden Hecken lickige
HY | aelekzs Béschungen frischer Standorte ¢ o | 2 2B Art. 17 Hecke.
120 | 41.322. H?cke auf ebeperdlgen Rainen oder 29 ) 15 | 12 12 348 | At 17 Feldhecke. Zusammen mit anliegenden Hecken lickige Art.
Boschungen frischer Standorte 17 Hecke.
Lo 3823 Krautige und grasige Sdume und Fluren der 43 } 15 | 13 13 559 )
offenen Landschaft
122 | 41320 H?cke auf ebeperdlgen Rainen oder 13 ) 05 | 12 12 156 | At 17 Feldhecke. Zusammen mit anliegenden Hecken lickige Art.
Boschungen frischer Standorte 17 Hecke.
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123 3823 Krautige und grasige Sdume und Fluren der 10 . ’ 13 13 156 _
offenen Landschaft
o4 | 413292 H?cke auf ebeperdlgen Rainen oder 3 ) 06 | 12 12 36| At 17 Feldhecke. Zusammen mit anliegenden Hecken Ilickige Art.
Béschungen frischer Standorte 17 Hecke.
Lo5 3823 Krautige und grasige Sdume und Fluren der 38 . 3 |13 13 494 _
offenen Landschaft
126 3823 Krautige und grasige Sdume und Fluren der o1 . 3 |13 13 573 )
offenen Landschaft
127 | 413292 H?cke auf ebeperdlgen Rainen oder 11 ) 1 12 19 132| At 17 Feldhecke. Zusammen mit anliegenden Hecken Ilickige Art.
Béschungen frischer Standorte 17 Hecke.
Lo8 3823 Krautige und grasige Saume und Fluren der 61 . 12 13 13 793 _
offenen Landschaft
Hecke auf ebenerdigen Rainen oder Feldhecke. Zusammen mit anliegenden Hecken llickige Art.
B2 || dhlehas, Béschungen frischer Standorte 2 ) o | U2 = 25| Ll U7 17 Hecke.
130 3823 Krautige und grasige Saume und Fluren der 10 . 12 13 13 130 _
offenen Landschaft
131 | 413292, H?cke auf ebeperdlgen Rainen oder 20 ) 1 12 12 240 | At 17 Feldhecke. Zusammen mit anliegenden Hecken llickige Art.
Béschungen frischer Standorte 17 Hecke.
L3 3823 Krautige und grasige Sdume und Fluren der 9 ) 03 |13 13 377 _ Ungefghre Lage. E|gent||olh zieht sich unter den
offenen Landschaft Obstbaumen ein Saum mit sehr locker verstreuten
Hecke auf ebenerdigen Rainen oder Streuobstablegern (Hecke). Verhaltnis Saum-Hecke
S| adees Bodschungen frischer Standorte . ) e | 1= 12 <k ) ungefahr 80:20
L34 | 41320 |Heckeaufebenerdigen Rainen oder 33 - 3 |12 12 396 - Feldhecke.
Bdschungen frischer Standorte
135 | 4.1.322, |Heckeaulebenerdigen Rainen oder 6 - | 04|12 12 72| - |Feldhecke,
Bdschungen frischer Standorte
136 3823 Krautige und grasige Sdume und Fluren der 11 ) 03 |13 13 143 )
offenen Landschaft
L37 | 41.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 1 - 03 | 12 12 12 -
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138 | 4.1.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 1 - 04 |12 12 12 -
139 3823 Krautige und grasige Sdume und Fluren der 13 . 04 |13 13 169 )
offenen Landschaft
L40 38923 Krautige und grasige Sdume und Fluren der 11 . 05 | 13 13 143 _
offenen Landschaft
La1 41320 Hecke auf ebenerdigen Rainen oder 20 . ’ 10 10 264 )

Boschungen frischer Standorte

Begradigter Bachlauf, mit Holzschnitt gefllt; 1auft zum Teil

L42 1221 MaBig ausgebauter Bachabschnitt 181 - 1 18] - |12 2172 | At.17 .
unterirdisch.

Hecke auf ebenerdigen Rainen oder

L43 | 41322 Béschungen frischer Standorte 604 = 3 [12 12 7.248 | Art. 17 | Feldhecke mit Altbdumen (Apfel und Zwetschge).

La4 3823 Krautige und grasige Sdume und Fluren der 58 . ’ 13 13 754 )
offenen Landschaft

L45 | 4.1.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 0,01 - 0,1 (12 12 0 -

L46 3823 Krautige und grasige Sdume und Fluren der o1 ) y 13 13 273 )
offenen Landschaft

L47 6.2.2.5. Unbefestigter Weg 235 - 2,8 |11 11 2585 | Art. 17

L48 6.2.2.5. Unbefestigter Weg 181 - 48 | 11 11 1.991 | Art. 17

L49 3823 Krautige und grasige Saume und Fluren der 315 . 26 |13 13 4.095 )
offenen Landschaft

150 | 413020 chke auf ebeperd|gen Rainen oder 18 ) 12 12 12 216 )
Bdschungen frischer Standorte

151 3823 Krautige und grasige Sdume und Fluren der o4 } 26 | 13 13 312 )
offenen Landschaft

L50 3823 Krautige und grasige Sdume und Fluren der 88 . 05 |13 13 1 144 )

offenen Landschaft

31



Neubaugebiet ,,Katzenheck-Wolléken, Niederanven
Eingriffsbewertung und Kompensationsvorschlage

=] £
§| 2
Sl &gz 2
Biotopt: % CD‘ g _8 o In
Nr iotoplyp Biotoptyp Flache(m?) | € 18| € % Biotopwert E Beschreibung
N 28|25 E
O] 8}
A ANE 3
— O
2 5
a
153 3823 Krautige und grasige Sdume und Fluren der 44 . 12 13 13 570 )
offenen Landschaft
L54 | 4.1.1.22. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 30 - 2 |12 12 360 -
55 | 4.1.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 1 - 05 | 12 12 12 -
L56 3823 Krautige und grasige Saume und Fluren der 65 . 06 | 13 13 845 )
offenen Landschaft
L57 6.2.1.1. Versiegelte/teilbefestigte/geschotterte StraBe 1.103 - 8 1 1 1.108 -
L58 6.2.2.5. Unbefestigter Weg 189 - 28 | 11 11 2.079 | Art. 17
L59 421, Gestripp 45 - 4 12 12 540 -
L60 | 4.1.1.2.2. | Sonstiges Gebusch frischer Standorte 44 - 3 |12 12 528 -
Hecke auf ebenerdigen Rainen oder
L61 | 41322 Boschungen frischer Standorte 142 - 3 |12 12 1.704 | Art. 17
Le2 3823 Krautige und grasige Sdume und Fluren der 190 ) 5 |13 13 496 )
offenen Landschaft
163 3823 Krautige und grasige Saume und Fluren der 85 . 18 |13 13 1105 )
offenen Landschaft
Le4 3823 Krautige und grasige Saume und Fluren der 176 ) 25 |13 13 088 )
offenen Landschaft
L65 6.2.2.4. Weg mit wassergebundener Decke 81 - 14 | 4 4 324 - FuBgéangerweg
L66 3.5.1.3. Grunlandbrache frischer Standorte 67 - 3 |15 15 1.005 -
L67 3823 Krautige und grasige Sdume und Fluren der 69 . 08 |13 13 897 )
offenen Landschaft
Biotopbewertung Bestand: 3.491.247
Nur Artikel 17 Biotope: 560.422
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Innerhalb des Planungsareals mit einer Gesamtflache von rund 30,5 ha wurde ein Biotopwert von
insgesamt 3.491.247 Punkten ermittelt. Wird zwischen geschutzten Biotopen (Artikel 17 Biotopen) und
nicht geschutzten Elementen unterschieden, so belauft sich der Biotopwert auf 560.422 Punkte fur
geschutzte Biotope und 2.930.825 Punkte fur nicht geschutzte Elemente.

Das Luxemburger Naturschutzgesetz® verlangt einen Ausgleich (Kompensation) geschitzter Biotope,
sollten  diese  durch einen  Eingriff  beschadigt oder zerstort  werden.  Weitere
KompensationsmaBnahmen koénnen im Rahmen des Landschaftsschutzes und einer adaquaten
Integrierung der Siedlung in die Landschaft verlangt werden.

Nach Abschluss der Bauarbeiten sollte der Biotopwertverlust im Neubaugebiet ausgeglichen sein.
Sollte ein  Ausgleich innerhalb des Bebauungsareals nicht mdglich sein, konnen
KompensationsmaBnahmen auch auf anderen Grundstucken erfolgen.

3:Article 17 de la loi modifiée du 19 janvier 2004 concernant la protection de la nature et des ressources
naturelles
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Beschreibung und Bewertung des geplanten Bauvorhabens

Die Gemeinde Niederanven plant eine Wohnanlage mit bis zu drei um Grlnachsen verteilten
Quartieren am 6stlichen Ende des Ortes Niederanven. Die Wohnanlage beinhaltet sowohl
verschiedene Wohnstrukturen (Einzel- und Reihenhauser, Wohnhéuser und zwei Anlagen fur betreutes
Wohnen mit Gartenanlagen) als auch gemeinschaftliche Einrichtungen wie z.B. Kindertagesstatten,
Jugendtreff, Backer, Cafe, offentliche Platze usw. Der stadtebauliche Entwurf entstammt der
Arbeitsgemeinschaft Hanke +Kappes +Kollegen GmbH und Dreysse-Architekten.

Die Beschreibung und Bewertung des geplanten Bauvorhabens inklusive Grinzonen, basieren auf
den Planen LA 107101 Lageplan.dwg (georeferenzierter Plan), LA 707707 _71-5000 (PDF zur
Veranschaulichung der Planung) und Planungsgebiet Kazenheck-Op de Wolléken neue
Baugebietsgrenze-alte PAG Grenze 1978 101101 (PDF zur Erlauterung der nach mehreren
Anderungen nun aktuell gliltigen Gebietsgrenze, zusétzlich mit Herrn Alain Wagner von der Gemeinde
abgeklart). Alle Dokumente sind auf den 1. November 2010 datiert und wurden efor-ersa am 27.
November 2012 von Frau Lippert Vieira des Architektur-Baros Dreysse zur Verfugung gestellt.

Das Tal des Brokelsgriecht bildet die grofite Grinachse (in der nachfolgenden Tabelle auch als
Bachaue, grune Mitte West bezeichnet). Die Planung sieht vor, den momentan begradigten und teils
unterirdisch verlaufenden Bach zu renaturieren und das Bachtal der Freizeitnutzung zu widmen. In
diesem Tal wird laut Planung ein Teil des bestehenden Baumbestandes erhalten - u.a. auch der
Streuobstbestand am westlichsten Ende (in der Bestandsaufnahme S5). Andererseits ist aber auch im
gesamten Tal die Pflanzung von neuen Baumen vorgesehen.

Letztlich sind im Plan locker verteilte Schilfbestande vorgesehen. Zu diesen muss erwahnt werden,
dass fur die Berechnung des Biotopwerts der geplanten Bestande in der Aue die Flachen der in der
Planung eingezeichneten Inselchen und Meander-Rander kumulativ verwendet wurden. Laut
Kartieranleitung (MINISTERE DE L'ENVIRONNEMENT, 2009) ist allerdings ein individueller Schilfbestand nur
unter Artikel 17 geschitzt, wenn er eine MindestgroBe von 100m? aufzeigen kann. Aus diesem Grund
wurden auch die Ubrigen laut Planung mit Schilfbestdnden bepflanzten Wasserbecken im
Siedlungsgebiet in solche getrennt, die jeweils allein eine Flache Uber, respektive unter 100 m?
aufzeigen. Zumindest fur die Bachaue wird empfohlen, die Planung so anzupassen, dass die
einzelnen Schilfbestande die erforderliche MindestgroBe erreichen.

Zusétzlich zur grinen Mitte West soll ein Teil des bestehenden Streuobstbestandes im Stdosten des
Planungsareals erhalten, sowie mit neuen Pflanzungen erweitert werden (grine Mitte Ost) und eine
kleine, parkahnliche Anlage in einem sudlichen Auslaufer des Gebiets an der Route de Tréves
geschaffen werden.

Auch im restlichen Planungsgebiet spielen Baume eine wichtige Rolle: Laut Planung werden auch in
den Quartieren selbst einige Baume des Originalbestandes erhalten werden. AuBerdem ist die
Pflanzung von 271 Platz- und StraBenbaumen vorgesehen.

Der vorliegenden Eingriffs-Ausgleichsbilanzierung liegen folgende Annahmen zugrunde:

- Alle Neupflanzungen von Geholzen erfolgen ausschlieBlich mit einheimischen und
standortgerechten Geholzen
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- Neuanpflanzungen wurden so eingezeichnet und gezahlt, wie sie auf dem Plan enthalten
sind; laut Plan zu erhaltende Bestande wurden auf die bei der Begehung vorgefundenen
Zustande angepasst. Konkret bedeutet dies, dass z.B. zu erhaltende Baume, die bereits bei
der Begehung tot waren oder nicht vorgefunden wurden, auch héchstens als Neupflanzung
in die Bilanzierung eingingen.

- In der Bilanzrechnung wird davon ausgegangen, dass sich rund 20% der in den Gringurteln
gepflanzten Baumbestande in Zukunft zu nach Art. 17 des Naturschutzgesetzes geschutzten
Biotopen entwickeln konnten. Dazu ist jedoch ein ausreichend langer Entwicklungszeitraum
notwendig:

o Damit ein Einzelbaum nach Artikel 17 geschutzt ist, muss er eindeutig alt, groB, dick und
landschaftspragend sein.

e Damit eine Baumreihe nach Artikel 17 geschitzt ist, muss sie mindestens drei
bemerkenswerte oder das Landschaftsbild pragende Altbdume in einer Reihe und mit
Kronenabstanden unter 30m enthalten.

e Damit eine Baumgruppe nach Artikel 17 geschitzt ist, muss sie mindestens 2
bemerkenswerte oder das Landschaftsbild pragende Altbdume mit Kronenabstanden
unter 10m enthalten.

- Baume und Hecken in Privatgarten werden normalerweise nicht separat in der Bilanzierung
gerechnet, sondern der Garten und sein Inhalt erhalten einen Standardwert. In diesem Falle
wurde fur alle bereits bestehenden Baume, die laut Plan zu erhalten sind, eine Ausnahme
gemacht. In Garten geplante Neupflanzungen sind allerdings nicht separat mit berechnet
worden und daher auch nicht auf dem Plan in Anhang 4 zu finden.

- FUr die Berechnung des Renaturierungswertes des Baches wurde fur die vorliegende Bilanz
die in der Planung vorgegebene Flache nachgezeichnet, auch wenn diese wohl nicht im
Detail dem Ergebnis entsprechen wird.

- Im Planungsgebiet enthaltene Wasserbecken mit Schilfbestdnden wurden nach GréBe (Uber,
respektive unter 100m?) getrennt. Fir alle Becken Uber 100m? wurde die gesamte Flache den
geschutzten Schilfbestdnden zugerechnet. Dies setzt natUrlich voraus, dass auch die
gesamte Flache spater Schilfbewuchs enthalten wird.

- Laut Angaben von Frau Lippert-Vieira sind alle Straen mit undurchlassigen Belagen geplant.
Alle Wege, Platze usw. sollen wasserdurchlassige Belage erhalten. Im Rahmen dieser
Bilanzierung wurden alle Platze und Verkehrswege unter 3m Breite den wasserdurchlassigen
Flachen zugerechnet.

- Der Erhalt der entstandenen Biotope ist durch geeignete Schutz- und PflegemaBnahmen
langfristig abzusichern.

Sollten an den fir die nachfolgende Bilanzierung genutzten Referenzplanen bedeutende Anderungen
vorgenommen werden oder sollten sich die oben beschriebenen Arbeitshypothesen als falsch
erweisen, zieht dies gegebenenfalls eine Veranderung der in der Biotopbilanzierung berechneten
Werte mit sich. In einem solchen Falle musste die Bilanzierung nachtraglich aktualisiert werden.
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Tab. 6.1.; Biotoptypenbewertung und Schutzstatus der geplanten Biotoptypen und Strukturelemente
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2.3.3. Verfugte Mauer oder Treppe 534 - 1041 534 - Bastionen und Mauern im gesamten Planungsareal.
6.3.3. E|nzel—/"Re|henhauser, Gl SIS IS 55.501 - - 1 55.501 - Gebaude im gesamten Planungsareal.
Hochhauser
6.6.1. Gepflegter Garten 149.413 - - 4 597.652 - Garten im gesamten Planungsareal.
6.2.2.3. Tellosies g siigreseiiieion g (B, Ressng i, 23.873 - - 4 95.492 - Wege und Wohnhéfe im gesamten Planungsareal.
Spurplatten)
6.2.1.1. Versiegelte/teilbefestigte/geschotterte StraBe 28.527 - - 1 28.527 - StraBen im gesamten Planungsareal.
Offene Wasser(riickhalte)becken mit Schilfflachen Gber 100m?
3.35.3. Schilfwasserréhricht 689 - - |28 19.292 | Art. 17 | Flache; erst ab dieser GroBe sind Schilfbestande unter Artikel 17
geschltzt.
] i e 2
1543 Offene Wasserriickhaltebecken 617 . . 4 5468 ) ggiﬂg Wasser(rickhalte)becken mit Schilfflachen unter 100m
2.3.3. Verfugte Mauer oder Treppe 190 - - 1 190 - Mauern und Treppen im gesamten Planungsareal.
Platz: teilbefestigt (z.B. Rasengitter), geschottert oder
6.2.3.2. mit wassergebundener Decke (z.B. 7.712 - - 4 30.848 - Platze im StraBenraum des gesamten Planungsareals.
Aschensportplatz)
Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, In zukUnftigen Privatgarten laut Planung zu erhaltender Bestand: alter
44111, - - - 13 1.768 -
Obstbaum Apfelbaum.
Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, In zukunftigen Privatgarten laut Planung zu erhaltender Bestand: alter
44111, - - - 118 1.898 -
Obstbaum Apfelbaum.
44111, gngtl)t;ifnm EATMSITIEE, 2N B2l - - - |13 780 - In zukunftigen Privatgarten laut Planung zu erhaltender Bestand.
44111, gngébai%m einheimisch, standortgerecht, - - - |13 650 - In zukUnftigen Privatgarten laut Planung zu erhaltender Bestand.
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Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, In zukunftigen Privatgarten laut Planung zu erhaltender Bestand: alter
44111, - - - 13 1.781 -
Obstbaum Apfelbaum.
Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, In zukunftigen Privatgarten laut Planung zu erhaltender Bestand: alte
44111, - - - 113 1.339 -
Obstbaum Zwetschge.
Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, In zukUnftigen Privatgarten laut Planung zu erhaltender Bestand: alter
44111, - - - 13 1.664 -
Obstbaum Apfelbaum.
Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, In zukUnftigen Privatgarten laut Planung zu erhaltender Bestand
44111, - - - 113 1.300 - .
Obstbaum (Umfang geschatzt).
Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, In zukUnftigen Privatgarten laut Planung zu erhaltender Bestand
44111, - - - [ 13 1.300 - .
Obstbaum (Umfang geschatzt).
44111 Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, ) . - |13 1300 . In zukUnftigen Privatgarten laut Planung zu erhaltender Bestand
""" Obstbaum ' (Umfang geschatzt). Teil des alten Streuobstbestands.
Baumgruppe, einheimisch, standortgerecht, In zukunftigen Privatgarten laut Planung zu erhaltender Bestand: alte
44121, > - - - 15 1.200 -
Obstbdume Zwetschge.
Baumgruppe, einheimisch, standortgerecht, In zukunftigen Privatgarten laut Planung zu erhaltender Bestand: alte
44121, > - - - 15 1.500 -
Obstbdume Zwetschge.
Baumgruppe, einheimisch, standortgerecht, In zukunftigen Privatgarten laut Planung zu erhaltender Bestand
44121, > - - - 15 1.500 = M
Obstbdume (Umfang geschatzt).
Baumgruppe, einheimisch, standortgerecht, In zukunftigen Privatgarten laut Planung zu erhaltender Bestand
44121, > - - - 15 1.500 - M
Obstbdume (Umfang geschatzt).
44111, Sl ineinisen, Sl ereeil: - 2 - |11 2.200 - StraBenbaume (Einzelbaume) westliches Bauareal.
Obstbaum
4.4121. Baumgruppe, einheimisch, standortgerecht, - 4 - |13 5.200 - StraBenbaume (Gruppen) westliches Bauareal.
Obstbdume
4.41.31. Baumr:elhe SlnimETiEd T, SHETEeig i, - 66 - |14 92.400 - StraBenbaume (Reihen) westliches Bauareal.
Obstbaume
44111, Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, - 2 - 11 2.200 - Platzbaume (Einzelbdume) westliches Bauareal.
Obstbaum
4.41.31. EzunEie Siineimnies . St erg e, - 20 - |14 28.000 - Platzbaume (Baumreihen) westliches Bauareal.

Obstbaume
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Platz: teilbefestigt (z.B. Rasengitter), geschottert oder
6.2.3.2. mit wassergebundener Decke (z.B. 211 - - 4 844 - Platz inmitten der Bachaue, grine Mitte West.
Aschensportplatz)
Platz: teilbefestigt (z.B. Rasengitter), geschottert oder
6.2.3.2. mit wassergebundener Decke (z.B. 216 - - 4 864 - Bouleplatz und Grillplatz in der Bachaue, griine Mitte West.
Aschensportplatz)
Platz: teilbefestigt (z.B. Rasengitter), geschottert oder
6.2.3.2. mit wassergebundener Decke (z.B. 47 - - 4 188 - Spielplatz in der Bachaue, griine Mitte West.
Aschensportplatz)
Griine Mitte West: Laut Planung renaturierter Bach. Nebst
121, | Naturnaher Bachabschnit 2604 | - | - |40| 104160| A 17 |Fenaturierung und Aniage von Schifbestanden wre auch die
zusétzlich Anlage von Hochstaudens&dumen am Bach 6kologisch
interessant.
Grune Mitte West. Falls zumindest Teile als extensive artenreiche
3.5.2.1. Artenreicher Parkrasen 21.896 - - 7 1563.272 - Mahwiese geplant und genutzt werden kénnten, kénnten dadurch Art.
17 Biotope geschaffen werden.
Griine Mitte West: Zur theoretischen Berechnung wurden alle
Inselchen und Seitenmeandern des Baches der Kategorie
3.3.6.3.1. | Schilf-Landréhricht 326 - - |27 8.802 | Art.17 | Schilfréhricht zugeteilt. Die einzelnen Réhrichte am Bach sind aber
nur unter Art. 17 geschitzt (und als Kompensation geltend), wenn sie
jeweils Uber 100m? Flache haben.
Griine Mitte West: Diese Flache ist durch den auf ihr bestehenden
. Streuobstbestand unter Art. 17 geschitzt. Sie kdnnte aber zusatzlich
85:21. Artenreicher Parkrasen 482 ) ) 7 3.024 | A.17 als artenreiche Mahwiese geplant und genutzt werden. Ab 1000m?
Flache wurde dies potentiell die Erschaffung eines weitere
Neu angelegte Einzelbdume in der Bachaue, griine Mitte West. Fir
44111 Einzelbaum, einheimisch, standortgerecht, ) 14 -1 15.400 At 17 die Bilanzierung wurde davon ausgegangen, dass rund 20% dieses
""" Obstbaum (3.080) ' Bestandes sich zu Art. 17 Biotopen entwickeln. Siehe Text fir

Voraussetzungen.
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Neu angelegte Baumgruppen in der Bachaue, griine Mitte West. Fir
44121 Baumgruppe, einheimisch, standortgerecht, ) 47 - |13 61.100 At 17 die Bilanzierung wurde davon ausgegangen, dass rund 20% dieses
""" Obstb&ume (12.220) ' Bestandes sich zu Art. 17 Biotopen entwickeln. Siehe Text fur
Voraussetzungen.
Neu angelegte Baumreihen in der Bachaue, griine Mitte West. Fur die
44131 Baumreihe einheimisch, standortgerecht, ) 13 - |14 18.200 At 17 Bilanzierung wurde davon ausgegangen, dass rund 20% dieses
""" Obstbaume (3.640) ’ Bestandes sich zu Art. 17 Biotopen entwickeln. Siehe Text flr
Voraussetzungen.
44111, ggi?&gﬁ%ﬂ einheimisch, standortgerecht, - - - |13 845 - Grlne Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4.4121. E)?)Usrt?)%ruunezey SNBSS, SHENCEE R - - - |15 1.500 - GrUne Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4.4121. gii?;%ruunaze’ einheimisch, standortgerecht, - - - |15 1.500 - GrUne Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4.4121. E)?)Usrt?)%ruunezey SNBSS, SHENCEE R - - - |15 3.000 - GrUne Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4.4121. gii?;%ruunaze’ einheimisch, standortgerecht, - - - |15 390 - GrUne Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4.4121. E)?)Usrt?)%ruunezey SNBSS, SHENCEE R - - - |15 390 - GrUne Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4.4121. gii?;%ruunaze’ einheimisch, standortgerecht, - - - |15 525 - GrUne Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4.41.21. Baumgruppe, ETRSMIEE, SEn RigEEeil: - - - |15 525 - Grune Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
Obstbaume
4.4121. E)?)L;rt];%ruur?gey einheimisch, standortgerecht, - - - |15 525 - Grline Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4.4121. giirtggruur?ze’ EnmETEa T, S BEe: - - - |15 1.425 - Gruine Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
44121, E)?)L;rt?)%ruur?zey einheimisch, standortgerecht, - - - |15 1.515 - Gruine Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
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4.4121. gii?;%ruunaze’ BIETIEDT, SENE e - - - |15 1.275 - Grline Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4.41.21. gii?;%ruunaze’ einheimisch, standortgerecht, - - - |15 1.035 - Grlne Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4.41.21. gii?;%ruunaze’ BIETIEDT, SENE e - - - |15 225 - Grline Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4.413.1. gii?gr_ae&r;?eemhemsch, standortgerecht, - - - |16 1.664 - Grlne Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4.41.31. gii?;r;_a&r;?eemhemsch, SiEmelaniE s - - - |16 720 - Grline Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4.41.31. giusrtw;r:&f;?eemhemsch, standortgerecht, - - - |16 1.664 - GrUne Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4.41.31. gii?;f&r;?ee'nhe'm'SCh’ SiEmelariE s - - - |16 1.440 - GrUne Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4.41.31. giusrtw;r:&f;?eemhemsch, standortgerecht, - - - |16 1.600 - GrUne Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4.41.31. gii?;f&r;?ee'nhe'm'SCh’ SiEmelariE s - - - |16 1.600 - GrUne Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4.41.31. Baumr_c_alhe einheimisch, standortgerecht, - - - |16 1.600 - GrUne Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
Obstbdume
4421, Streuobstbestand (Altbaume) - - - |16 464 | Art. 17 | Grine Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4421, Streuobstbestand (Altbaume) - - - |16 672 | Art. 17 | Grine Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4421, Streuobstbestand (Altbaume) - - - |16 1.440 | Art. 17 | Grine Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4421, Streuobstbestand (Altbaume) - - - |16 1.024 | Art. 17 | Grine Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4421, Streuobstbestand (Altbaume) - - - |16 1200 | Art.17 | Grine Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4421, Streuobstbestand (Altbaume) - - - |16 1200 | Art. 17 | Grine Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
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4421, Streuobstbestand (Altb&ume) - - - |16 1.200 | Art. 17 | Grine Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4421, Streuobstbestand (Altbaume) - - - |16 1.536| Art. 17 | Grlne Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4421, Streuobstbestand (Altbaume) = - - |16 1.120 | Art. 17 | Grine Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4421, Streuobstbestand (Altbaume) - - - |16 1.248 | Art. 17 | Grlne Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4421, Streuobstbestand (Altbaume) - - - |16 1.248 | Art. 17 | Grine Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4421, Streuobstbestand (Altbaume) - - - |16 1.504 | Art. 17 | Grine Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4421, Streuobstbestand (Altbaume) - - - |16 1.184 | Art. 17 | Grlne Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4421, Streuobstbestand (Altbaume) - - - |16 1.248 | Art. 17 | Grine Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4421, Streuobstbestand (Altbaume) = = - |16 992 | Art. 17 | Grlne Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4421, Streuobstbestand (Altbaume) - - - |16 1.392 | Art. 17 | Grine Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4421, Streuobstbestand (Altbaume) = = - |16 1.312| Art. 17 | Griine Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4421, Streuobstbestand (Altbaume) - - - |16 1.712| Art. 17 | Grine Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4421, Streuobstbestand (Altbaume) - - - |16 2,656 | Art. 17 | Grune Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
4421, Streuobstbestand (Altbaume) - - - |16 1.680| Art.17 | Grlne Mitte West: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Zwetschge
44111, ggi?égi%m SIRNETIES T, SHENCErg et - 8 - |11 3.300 - Kleine, parkéhnliche Anlage, Sid (Rte de Tréves). Neuanlage.
4.4121. gii?;%ruur?ze’ einheimisch, standortgerecht, - 6 - 118 7.800 - Kleine, parkéhnliche Anlage, Std (Rte de Tréves), Neuanlage.
Griine Mitte Ost, nérdlicher Bereich. Flache geschiitzt da unter dem
3514, Artenarmes Intensivgrinland 11.086 = - M 121.946 | Art. 17 | Streuobstbestand. Hier kénnte auf relativ einfache Art und Weise eine

artenreiche Mahwiese angelegt werden.
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3514 Artenarmes Intensivgriiniand 814 ) - |1 8.954 ) Grlne Mitte Ogt, stdlicher Bereich. Nicht gentigend Obstbaume, um
als Streuobstwiese zu gelten.
3353, Schilfwasseréhricht 502 ) - | o8 14056 | At 17 Grung Mltte" Ost: Of'fepe Wasserzruckhaltebecken mit Schilfbestand
mit einer Flache von Uber 100m?.
Griine Mitte Ost: Neu geplante Streuobstbesténde. Bei
4420 Streuobstbestand, neu angelegt bzw. B&ume < 30 ) 42 -1 46200 | At 17 Streuobstbestanden im Bauperimeter ist zu beachten, dass sie
e Jahre ’ ' mindestens 10 Baume in einer Pflanzdichte von 50 B&umen/ha haben
mussen, um mit einem Alter von 30 Jahren als geschitzt zu gelten.
Streuobstbestand: Ersatz-/Nachpflanzung . . . )
4423. hochstdmmiger Obstb&ume in vorhandenen - - - |12 1.200 | Art. 17 Gl iliite O Lai e i =0 siilisndle s, e
M Bestandsaufnahme toter Baum wurde als Neupflanzung berechnet.
Streuobstbestédnden
4421, Streuobstbestand (Altoaume) ) ) - 116 2700| At 17 Sg;gli al\iljlrtTt? Ost: Laut Planung zu erhaltender Streuobstbestand:
4421, Streuobstbestand (Altoaume) ) ) - 116 2800| Art 17 (Bairrl:wr(;e Mitte Ost: Laut Planung zu erhaltender Streuobstbestand:
4421, Streuobstbestand (Altoaume) ) ) - 116 2480 | Art. 17 Sg;gli al\iljlrtTt? Ost: Laut Planung zu erhaltender Streuobstbestand:
4421, Streuobstbestand (Altoaume) ) ) - 116 1440| At 17 Griine Mitte Ost: Laut Planung zu erhaltender Streuobstbestand:
Zwetschge.
4421, Streuobstbestand (Altbaume) - - - |16 1.328 | Art. 17 | Grine Mitte Ost: Laut Planung zu erhaltender Streuobstbestand.
4421 Streuobstbestand (Altoaume) ) ) - |16 1.408| At 17 CBiirrl:]r‘;e Mitte Ost: Laut Planung zu erhaltender Streuobstbestand:
4421 Streuobstbestand (Altoaume) ) ) - 11e 1760 | At 17 (ZEVrvLért\:Cl\:gLe Ost: Laut Planung zu erhaltender Streuobstbestand:
4421 Streuobstbestand (Altoaume) ) ) - 1 1e 960 | Art. 17 (ZEVrvLért\:Cl\:gtee Ost: Laut Planung zu erhaltender Streuobstbestand:
4421 Streuobstbestand (Altoaume) ) ) - 11e 1.440| At 17 (ZEVrvLért\:Cl\:gLe Ost: Laut Planung zu erhaltender Streuobstbestand:
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4421, Streuobstbestand (Altoaume) ) ) - 116 1020 At17 2;;;(; al\iljlrtTt? Ost: Laut Planung zu erhaltender Streuobstbestand:
4421, Streuobstbestand (Altoaume) ) ) P 2700| At 17 S;?;z al\iljlrt;e Ost: Laut Planung zu erhaltender Streuobstbestand:
4421, Streuobstbestand (Altoaume) ) ) - 116 2560 Art. 17 2;;;(; al\iljlrtTt? Ost: Laut Planung zu erhaltender Streuobstbestand:
4421, Streuobstbestand (Altoaume) ) ) P 1856 | At 17 S;?;z al\iljlrt;e Ost: Laut Planung zu erhaltender Streuobstbestand:
4421, Streuobstbestand (Altoaume) ) ) - 116 oooa| At 17 2;;;(; al\iljlrtTt? Ost: Laut Planung zu erhaltender Streuobstbestand:
4421, Streuobstbestand (Altoaume) ) ) - 116 2240 At 17 S;?gli al\iljlrie Ost: Laut Planung zu erhaltender Streuobstbestand:
4421, Streuobstbestand (Alto&ume) ) ) - 116 o720 | At 17 \(livr;:ﬁsl\élltte Ost: Laut Planung zu erhaltender Streuobstbestand:
4421 Streuobstbestand (Altoaume) ) ) - 116 1824 A7 (Zivrvuert]:Cl\t:Igge Ost: Laut Planung zu erhaltender Streuobstbestand:
4421, Streuobstbestand (Altoaume) ) ) - 116 o070 | At 17 Sg;gli al\iljlrtTt? Ost: Laut Planung zu erhaltender Streuobstbestand:
4421, Streuobstbestand (Altoaume) ) ) - 116 2700| At 17 \(fvg::ﬁsl\élltte Ost: Laut Planung zu erhaltender Streuobstbestand:
4421, Streuobstbestand (Altoaume) ) ) - 116 2080 Art 17 Sg;gli a’\ﬂﬁe Ost: Laut Planung zu erhaltender Streuobstbestand:
4421, Streuobstbestand (Altoaume) ) ) T 2560 | At 17 \(,Evg::ﬁsl\;lltte Ost: Laut Planung zu erhaltender Streuobstbestand:
4421 Streuobstbestand (Altoaume) ) ) - 116 1696 | At 17 2;1;;?) al\:ljlrtTt1e Ost: Laut Planung zu erhaltender Streuobstbestand:
4421 Streuobstbestand (Altoaume) ) ) - 116 1080 | At 17 E&ngﬁ ar\:ljlrtf Ost: Laut Planung zu erhaltender Streuobstbestand:
4421 Streuobstbestand (Altoaume) ) ) - 116 1080 | At 17 Grine Mitte Ost: Laut Planung zu erhaltender Streuobstbestand:

Apfelbaum.
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4.41.21. gii?;%ruunaze’ einheimisch, standortgerecht, - - - |15 1.500 - Grlne Mitte Ost: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Apfelbaum.
44121, Baumgruppe, slitelvisel, SEneeie et - - - |15 1.590 - Grlne Mitte Ost: Laut Planung zu erhaltender Bestand.
Obstbaume
Baumaruooe. einheimisch. standortaerecht Grlne Mitte Ost: Laut Planung zu erhaltender Bestand (Umfang
4.41.21. Obstb%unaz ' ' 9 ' - - - |15 1.500 - geschatzt). Dieser Teil weist nicht genigend Baume auf, um als
Streuobstbestand zu gelten.
Baumarupoe. einheimisch. standortaerecht Griine Mitte Ost: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Walnuss.
44121. Obstbgurﬁg ' ’ 9 ' - - - |15 2550 | Art. 17 | Dieser Teil weist nicht geniigend Badume auf, um als
Streuobstbestand zu gelten.
Einzelbaum. einheimisch. standortaerecht Griine Mitte Ost: Laut Planung zu erhaltender Bestand: Walnuss.
44111, Obstbaum ’ ' 9 ' - - - |13 2.080| Art. 17 | Dieser Teil weist nicht geniigend Badume auf, um als
Streuobstbestand zu gelten.
4.41.3.1. Baumr_t_alhe SNBSS, SHETEeg i, - 124 - |14 173.600 - StraBenbaume 6stliches Bauareal.
Obstbdume
44111, Einzeloaum, einheimisch, standortgerecht, - 3 - M 3.300 - StraBenbaume 6Ostliches Bauareal.
Obstbaum
4.41.3.1. Baumr_t_alhe SNBSS, SHETEeg i, - 38 - |14 53.200 - Platzbdume 6stliches Bauareal.
Obstbdume
44121, Baumgruppe, einheimisch, standortgerecht, - 9 - |13 11.700 - Platzbaume 6stliches Bauareal.
Obstbdume
44111, Szl e, Gl EmISE, St e EEel: - 8 - M 3.300 - Platzbdume 6stliches Bauareal.
Obstbaum
35.22. Artenarmer Park-/Sport-/Golf-/Trittrasen 246 - - 5 1.230 - Teil eines Platzes im ¢stlichen Bauareal.
1.5.41. Zier-und Loschteich 48 - - 7 336 - Springbrunnen, Teil eines Platzes im &stlichen Bauareal.
Biotopbewertung Planung: 1.902.015
Nur Artikel 17 Biotope: 414122

44




Neubaugebiet ,,Katzenheck-Wolléken“, Niederanven
Eingriffsbewertung und Kompensationsvorschlage

Schlussfolgerung

Der Planungswert fur das Neubaugebiet betragt 1.902.015 Punkte. Die Bestandsbewertung
samtlicher, auf dem Areal bestehender Strukturen, betragt 3.491.247 Punkte. Die Gesamtbilanz ergibt
somit einen Verlust von 1.589.232 Punkten. Eine Ausflhrung des Bauvorhabens und den
vorgesehenen KompensationsmaBnahmen gewahrleistet demnach nicht eine flachendeckende
Biotopkompensation.

Bewertung Art. 17 Biotope Bewertung aller Biotope
Bestand 560.422 3.491.247
Planung 414.122 1.902.015
Bilanz -146.300 -1.589.232

Die Bilanz fur Artikel 17 Biotope ergibt einen Verlust von 146.300 Punkten, vorausgesetzt, alle
Strukturen werden adaquat gepflegt und Beeintrachtigungen aller erhaltenen und der neu angelegten
Strukturen werden vermieden. Ansonsten ist der Verlust noch groBer einzuschatzen.

Bereits durch ein paar einfache zusatzliche MaBnahmen konnte die 6kologische Bilanz verbessert
werden (siehe auch Tab. 7.1).

- Anlage einer artenreichen Mahwiese/-weide (FFH6510) unter den Streuobstbestanden Grine
Mitte Ost. Die Anlage von 11.086m? artenreicher (Mah)weide ergédben einen Punktegewinn
von 99.774 Punkten; die Anlage der gleichen Flache als Mahwiese ergabe einen Punktgewinn
von 133.032 Punkten. Um als Biotop zu gelten, benodtigen Mahwiesen/-weiden eine
MindestgroBe von 1000m? sowie eine gewisse Struktur und eine gewisse Anzahl an
spezifischen Gras- und Krauterarten.

- Auch Teile der Bachaue kénnten als artenreiche Mahwiesen (FFH6510) angelegt werden.
Dabei wéare es aber ratsam, diese Bestande nicht direkt an Wege angrenzend anzulegen,
sondern immer einen Abstand von mindestens 5m Breite einzuhalten. Bekannterweise wird
hoéher stehende Vegetation an Wegrandern leider allzu oft zum Mdllabladen missbraucht.
Von Nord nach Sud sind 6stlich des Baches durchaus zwei Flachen von 1000m? und eine
Flache von 2000m? vorstellbar. Dies ergabe einen Punktgewinn von 92.000 Punkten.

- Anlage von Hochstaudensdumen entlang des renaturierten Baches. Hochstaudensdume
bieten Schutz und Lebensraum. Ein laut Artikel 17 geschutzter Hochstaudensaum (FFH6430)
ergibt einen Planungswert von 16 Punkten/m? Hochstaudensaume unterliegen speziellen
Kriterien, um als geschitzt zu gelten: So spielen z.B. der Zustand des Gewassers, die
Artenzusammensetzung und die GroBe (mindestens 100m?) eine Rolle. Ein beidseitiger
Hochstaudensaum von jeweils 1.5m Breite Uber die Gesamtlange der im Plan angegebenen
Bachufer (ca. 1.500m) ergabe also 36.000 Punkte.

- Anpflanzung von neuen Hecken, um auch lineare und starker bodendeckende Strukturen
einzubringen. Im Siedlungsbereich sind einheimische Hecken ab einer Lange von 30m oder
einer Flache von 50m? unter Artikel 17 geschitzt, in der offenen Landschaft ab einer Lange
von 10m. Hecken frischer Standorte haben einen Planungswert von 12 Punkten/m?. In der
Bachaue und im Streuobstbestand lieBen sich problemlos noch einige 100m an Hecken
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einrichten. Bei einer Breite von 4m und einer theoretischen Gesamtlange von 250m ergabe
dies weitere 12.000 Punkte. Besonders sinnvoll wére aber auch die Anpflanzung von Hecken
in der Agrarlandschaft auBerhalb. Hecken dienen potenziell als Leitlinien fur jagende
Fledermause und bieten vielen Tieren Lebensraum, darunter die Haselmaus, eine
Saugetierartart von europaischer Bedeutung, und das Rebhuhn.

Die VergroBerung der Wasserflache ergabe einen Punktgewinn von 40 Punkten/m?. So konnte
bereits ein weiterer verbreiterter Bachabschnitt (z.B. stdlich des Cafés) die Flache um 200m?
erhéhen und ergabe 8.000 Punkte.

Entfernen der zu beseitigenden Baume, Hecken und Straucher im Winter. Dadurch kann
einerseits die Zerstdérung von Vogelgelegen vermieden werden, andererseits waren eventuell

vorhandene Winternester der Haselmaus leichter ersichtlich.
- Spatmahd resp. versetzte Mahd der 6ffentlichen Granflachen.

- Anlage von krautigen oder grasigen Sdumen an Hecken.

Tab. 7.1: Mdgliche Aufwertungen des Planungsgebiets mit entsprechendem Punktgewinn

Maogliche Aufwertung durch:

Biotopty
p Nr

Flache(m2)

Lange(m)

Durchmesser_Breite(m)

Planungswert

Biotopwert

Anlage einer artenreichen Méahwiese (FFH6510) unter den
Streuobstbestanden Grine Mitte Ost (Aufwertung der bereits
vorhandenen geschutzten Flache von 12 Punkten/m?).

3.5.1.1

11.086

12

133.032

Anlage einer artenreichen Méhwiese (FFHE6510) in Teilen der
Bachaue (Punktgewinn von 23 Punkten/m?; von Nord nach Sid
Ostlich des Bachufers 2x1000m?; 1x 2000m2)

3.5.1.1

4.000

23

92.000

Anlage von Hochstaudensdumen entlang der renaturierten
Bachufer (die ungefahre Lange wurde dem aktuellen Plan
entnommen; Bepflanzung ware beidseitig vorgesehen, auf jeweils
1.5m Breite)

3.8.2.4

2.250

15

16

36.000

Anlage von Hecken in der Bachaue und beim Streuobstbestand
(Lange je Hecke mind. 30m; theoretische Angabe berechnet auf
250m Gesamtlange. Diese kann durchaus noch erhéht werden, z.B.
auch durch Anpflanzung von weiteren Hecken in der offenen
Agrarlandschatt )

4.1.3.2.

1.000

250

12

12.000

VergroBerung der Wasserflache (z.B. durch Anlage eines weiteren
verbreiterten Bachabschnitts sidlich des Cafés, FFH3260)

1.21

200

40

8.000

Total:

281.032

Bei Miteinbeziehung aller in der Tabelle 7.1 vorgeschlagenen Aufwertungsmaglichkeiten kdnnte das
Projekt auf Basis von Art. 17-Biotopen einen zusatzlichen Punktgewinn von 281.032 Punkten erzielen
und wurde somit eine positive Biotop-Bilanz von 134.732 Punkten aufweisen. Dies bedeutet, dass
bereits mit einem geringen Mehraufwand innerhalb des Projektareals kompensiert werden kann. Es
sind also keine weiteren KompensationsmaBnahmen auBlerhalb des Projektes notwendig und somit
fallen auch keine Kosten fur zusatzliche AusgleichsmaBnahmen auBerhalb des Planungsgebietes an.
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Letztlich sei aber darauf hingewiesen, dass die PflegemaBnahmen aller Strukturen weit Uber den
Zeitraum von 25 Jahren hinaus erfolgen mussen, da z.B. bei 25-jahrigen Baumreihen, Baumgruppen
oder Einzelbaumen noch nicht von einem Artikel 17 Biotop die Rede sein kann.

Sollten unvorhersehbare Umstande zur Zerstérung eines neu angelegten Biotops mit Artikel 17 Status
flhren, musste dieses erneut kompensiert werden.
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Anhang

Anhang 1: Ubersicht

Anhang 2. Aktuelle Biotopausstattung

Anhang 3. Geschltzte Biotope nach Artikel 17 des Naturschutzgesetzes
Anhang 4. Biotoptypen Planung
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